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Der Gesandte Allahs # sagte:

,Vier Eigenschaften machen einen Menschen zu
einem Heuchler (Mundfiq) in reinster Form, und wer
eine dieser Eigenschaften besitzt, hat einen Teil der
Heuchelei, bis er diese aufgibt: Wenn ihm etwas
anvertraut wird, betrligt er; wenn er spricht, liigt er;
wenn er ein Versprechen gibt, bricht er es; und
wenn er streitet, wird er ungerecht.”

[Verzeichnet bei al-Bukhar (Nr. 34) und Muslim (Nr. 58)]



Vorwort des Ubersetzers

Im Namen Allahs, des Erhabenen, Der Uiber jeden Teilhaber, Partner und
dergleichen, Erhaben ist, der Besitzer des ruhmvollen Thrones und der
bleibenden Herrlichkeit. Ich bezeuge, dass es keinen anbetungs-
wirdigen Gott gibt auRer Allah; nur Er ist es Wert, angebetet zu werden.
Er ist Einzig und hat keinen Partner. Es sind diese Worte, wegen dessen
die Menschen und die Jinn, das Paradies und das Hollenfeuer
geschaffen wurden. Es ist dieses Bekenntnis, weshalb die Menschen am
Tag der Auferstehung in Unglickliche und Gliickselige unterteilt
werden. Und ich bezeuge, dass Muhammad # Sein Diener und Sein
Gesandter ist. Ihn sandte Allah als Verkiinder froher Botschaft und
Warner an die gesamte Schépfung, um sie aus den Finsternissen des
Gotzendienstes (Shirk) heraus ins Licht des Eingottglaubens (Tawhid) zu
bringen.

Die Geschichte der schiitischen Verratereien beginnt bereits in den
frihen Tagen des Islams und erstreckt sich tiber Jahrhunderte, in denen
Treuebruch, Tauschung und Sabotage gegen die islamische
Gemeinschaft wiederholt begangen wurden. Diese Handlungen haben
die Einheit der gesamten Umma stets untergraben. Bereits seit der Zeit
des Propheten Muhammad &8 gibt es zahlreiche Berichte ber den
Verrat von Schiiten an den glorreichen Gefahrten des Propheten und
ihre Zusammenarbeit mit feindlichen Machten wie den Franken,
Mongolen und anderen Gegnern des Islams. Der Verrat war dabei oft
von eigennitzigen Motiven getrieben, wahrend die Schiiten vorgaben,
die Prinzipien des Glaubens zu verteidigen, die sie in Wahrheit
verrieten.

Ein friher Verrat, der in der Geschichte als schwerwiegender Akt der
Untreue in Erinnerung bleibt, war die Treulosigkeit gegenlber ‘Ali Ibn
Ab1 Talib. Seine eigenen Anhanger lieBen ihn in entscheidenden

Momenten im Stich. Besonders tragisch ist der Verrat an seinem Sohn



al-Hasan, der von den Schiiten gedrangt wurde, Krieg zu fihren, nur um
dann von denselben Verrdatern im Stich gelassen zu werden. Sie

plinderten sogar sein Lager und verletzten ihn schwer.

Am berichtigtsten ist der Verrat an al-Husain lbn ‘Ali, der auf die
falschen Versprechungen der Schiiten aus Kufa (Irak) hereinfiel. In der
Hoffnung auf ihre Unterstiitzung begab er sich auf eine verhédngnisvolle
Reise, die letztlich zu seinem Martyrium in Karbala (Irak) fihrte. Die
Schiiten von Kufa hatten ihm in ihren Briefen ihre Loyalitat zugesichert,
doch als er eintraf, lieRen sie ihn im Stich und wandten sich gegen ihn.
Dies wird durch die Aussage des schiitischen GrofRgelehrten Sheikh al-
Mufid bestétigt, der Gberliefert, dass al-Husain selbst gesagt habe: ,,Sie
haben uns eingeladen, uns zu unterstiitzen, dann haben sie sich gegen
uns gewandt und uns getdtet.“! Es ist also klar, dass diejenigen, die al-
Husain eingeladen und ihm ihre Treue geschworen hatten, dieselben
waren, die ihn schlieRlich verrieten und téteten - die Bewohner Kufas,
die, wie der schiitische Gelehrte Bagir Sharif al-Qurashi feststellte, ,,die

Wiege des Schiitentums“? waren.

Auch Umm KulthGm, die Tochter von ‘All Ibn Abt Talib, erhob ihre
Stimme gegen die Schiiten aus Kufa. In den Uberlieferungen wird
berichtet, wie sie die Schiiten von Kufa verfluchte und ihnen vorwarf,
al-Husain getotet, seinen Besitz gepliindert und seine Frauen versklavt
zu haben. lhre Worte sind ein klares Zeugnis fur ihren doppelten
Verrat: ,Sie trauerten um al-Husain, obwohl sie es waren, die ihn
getdtet hatten.”* Sheikh al-Mufid und andere schiitische Gelehrte
bestatigen diesen doppelten Verrat und die abscheulichen Taten der
Schiiten von Kufa, die erst al-Husain eingeladen und ihn dann verraten
haben.®

L Al-Irshad; Bd. 2 / S. 111.

2 Hayat al-Imam al-Husain - Leben von Imam al-Husain; Bd. 3 / S. 12-13.
3 Al-Lahdf fi Qatla at-Tufdf; S. 91.

4 Bihdr al-Anwar; Bd. 45 / S. 115.

® Al-Irshad; Bd. 2 / S. 100-101.
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Auch ‘Al1, der Sohn von al-Husain, sprach die Schiiten von Kufa direkt
an, als er nach Karbala zurlickkehrte und die Frauen von Kufa weinend
vorfand. Seine Worte: ,Die weinen um uns? Wer hat uns getdtet?!
bringen die bittere Ironie dieser Situation auf den Punkt. Die Morder
von al-Husain und seiner Familie, die Schiiten von Kufa, hatten die
Frechheit, um ihn zu trauern, wahrend sie die Verantwortung fir sein

Martyrium trugen.

Diese tragischen Ereignisse setzten sich Gber die Jahrhunderte fort,
als schiitische Gruppen wie die Fatimiden und Qarmaten abscheuliche
Verbrechen gegen die muslimische Gemeinschaft begingen, darunter
das Massakrieren von Pilgern und das Entwenden des Schwarzen Steins
in Mekka.

Diese Vorfdlle sind keine isolierten Ereignisse, sondern zeigen ein
wiederkehrendes Muster. Schiiten haben in der Geschichte stets durch
Verrat, Intrigen und Kooperation mit Feinden des Islams versucht,
Macht zu gewinnen und ihre Position zu festigen. Diese wiederholten
Handlungen der Treulosigkeit zerstorten die Einheit der Muslime,
indem sie nicht nur einzelne Schlachten verloren, sondern auch das
Vertrauen in die Gemeinschaft und die Solidaritdit der Umma

beschadigten.

Die Folgen dieser Verradtereien waren katastrophal fir die islamische
Welt. GroRe Stadte gingen verloren, machtige Kalifate wurden
geschwacht, und die Einheit des Islams wurde zerrissen. All dies geschah
im Namen einer angeblichen Loyalitat zur Ahlu I-Bait, die in Wirklichkeit
von den Schiiten selbst verraten wurde. Wer seine eigenen Prinzipien
und Werte dermaRen missachtet, verrat nicht nur den Islam, sondern
stellt sich gegen die gesamte Menschheit. Diese Taten bleiben in der
Geschichte als Mahnmal der schandlichen Natur dieser schiitischen

Religion.

! At-Tarikh - Die Geschichte des schiitischen Historikers al-Ya‘qabt; Bd. 1/ S. 235.
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Was diese Verratereien besonders verhdngnisvoll macht, ist die tief
verankerte Uberzeugung in der schiitischen Theologie, die Sunniten als
Ungldaubige betrachtet. Diese religitse Ideologie, die den Glauben an die
Wildaya - die gottlich bestimmte Fihrerschaft der zwolf Imame - als
fundamental ansieht, fihrt dazu, dass alle, die sie ablehnen,
automatisch als Kuffar, also Unglaubige, gelten. Prominente schiitische
Gelehrte wie as-Sadlq und al-MajlisT haben klar festgelegt, dass die
Ablehnung der Wilaya und des Imamat gleichbedeutend ist mit der
Verleugnung des Prophetentums.! Diese Lehre hat (ber die
Jahrhunderte hinweg den ideologischen Nahrboden fir Verrat und

Feindseligkeit gegeniliber den Ahlu s-Sunna geschaffen.

Auf dieser Grundlage fiel es den Schiiten leicht, sunnitische Herrscher
und Gemeinschaften zu verraten, da sie diese als Unglaubige
betrachteten, deren Blut und Besitz als erlaubt galten. Schiitische
Gelehrte wie al-Hurr al-‘Amilt und Sayyid Ni‘matullah al-Jaz&’irT haben in
ihren Schriften betont, dass es gerechtfertigt sei, Sunniten zu téten und
ihren Besitz zu konfiszieren.? Diese Uberzeugung erméglichte es den
Schiiten, ihre Verratereien als religios gerechtfertigt zu betrachten und

ihre Handlungen als Pflicht gegenuber ihrem Glauben zu sehen.

In der Geschichte finden sich zahlreiche Beispiele fiir die Umsetzung
dieser Lehren. Schiitische Dynastien wie die Fatimiden, die Buyiden und
die Qarmaten haben sunnitische Herrscher verraten und mit den
Feinden des Islams kooperiert, um ihre eigenen Machtinteressen zu
fordern. Die brutalen Uberfille auf Mekka durch die Qarmaten und die

Unterstltzung der Mongolen durch schiitische Gruppen sind nur einige

! Muhammad Ibn ‘AlT Ibn al-Husain Ibn Babawaih al-Qummi, in schiitischen Kreisen als ,,as-
Saduq” bekannt, duBerte dies in seinem Werk Al-I'tigadat (Glaubenslehren), Seite 103,
herausgegeben vom Markaz Nashr al-Kitab in Iran im Jahr 1370 n.H. Siehe auch Bihar al-
Anwdar von Mulla Muhammad Bagqir al-Majlisi (Band 23, Seite 390).

2 Al-Hurr al-‘AmilT in Wasa'il ash-Shi‘a (Band 18, S. 463) und Sayyid Ni‘matullah al-Jaz&'irt
in al-Anwar an-Nu‘maniyya (Band 2, S. 307).
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der vielen Beispiele, die das tief verwurzelte Muster der schiitischen

Verratereien belegen.

Schiitische Gelehrte wie Muhammad Hasan an-Najafi haben zudem
klargemacht, dass es keine Briiderlichkeit zwischen Schiiten und
Sunniten geben kann, da die Letzteren als Abweichler und Ungldubige
betrachtet werden.! Dies rechtfertigt aus schiitischer Sicht nicht nur den
Verrat an den Sunniten, sondern auch ihre systematische

Unterdriickung und Bekampfung.

Diese tief verankerte Feindseligkeit und Verrat haben die islamische
Welt Giber Jahrhunderte hinweg gespalten. Solange diese ideologischen
Uberzeugungen in der schiitischen Theologie fortbestehen, wird es
weiterhin zu Verrdtereien und Feindseligkeiten kommen, die die Einheit
der muslimischen Gemeinschaft bedrohen.

Die Geschichte der schiitischen Verrdtereien ist eine eindringliche
Mahnung an die Muslime, wachsam zu bleiben und sich gegen jegliche
Form des Verrats zu wehren. Moge Allah diejenigen rechtleiten, die
Verrat in ihren Herzen tragen, oder sie vernichten, damit der Islam in
seiner wahren Form fortbestehen und die Umma in Frieden und Einheit

leben kann.

‘Aasim Abu Yunus

! Muhammad Hasan an-Najafi in Jawdhir al-Kaldm (Band 22, Seite 62).
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Transliteration und Zitate des Qur’an

Die Transliteration arabischer Worter erfolgt zur besseren Lesbarkeit in
einer vereinfachten Form. Sofern allgemein gebrduchliche
Eindeutschungen  arabischer  Begriffe, sowie  Stadte- und
Personennamen existieren, werden diese verwendet. Andere Begriffe
und Eigennamen wurden entsprechend der Regeln des International
Journal of Middle East Studies translatiert.

. ’ b t |

@ b b z Langes | oder s a
) t 4 ‘ Langes 9 a
& th & gh Langes ¢ T
d j < f & iyy
« h it q - uww
¢ kh gl k a
> d Jd | - u
3 dh e m - i
B) r O n

J z » h

o s K) w

o sh $ y
v° s 8
) d Ji al-und -I-.

Ubersetzungen des Qur'ans werden, falls nicht anders angegeben,
zitiert nach Der edle Qur’an und die Ubersetzung seiner Bedeutungen in
die deutsche Sprache, Ubers. Frank Bubenheim und Nadeem Elyas.
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Die Verratereien gegentber den Ahlu |-Bait

Ein Verrater kennt keine Hemmungen und unterscheidet nicht, ob er
gegeniliber Fremden oder seinen Nachsten treulos ist. Verrat ist eine
Krankheit, die, wenn sie das Blut eines Menschen durchdringt, ihn sogar
seinen engsten Verwandten gegentiber treulos macht. Die Schiiten, die
in ihrer Liebe zu den Ahlu I-Bait, insbesondere zu ‘Al lbn Abt Talib,
Ubertrieben haben, haben diesen bereits von den ersten Momenten der
Entstehung des Schiismus wahrend der Konflikte zwischen den beiden
ehrenwerten Gefdhrten ‘All und Mu‘awiya, Allahs Wohlgefallen auf

ihnen, verraten.

Der Verrat an “Ali Ibn Abt Talib

Die Shi‘a sagten zu ‘Ali, Allahs Wohlgefallen auf ihm: , O First der
Glaubigen, unsere Pfeile sind verbraucht, unsere Schwerter sind
stumpf, und die Spitzen unserer Speere sind abgenutzt. Kehre also
zurilick, damit wir uns besser risten kénnen.” Da erkannte ‘Ali, dass es
die Entschlossenheit seiner Leute war, die ermattet war, nicht ihre
Schwerter. Sie begannen heimlich das Lager zu verlassen und kehrten
ohne sein Wissen nach Hause zurlick, bis das Lager leer war. Als ‘Ali das
bemerkte, betrat er Kufa (Irak), und seine Absicht zum Weitermarsch

wurde gebrochen.?

Der Imam erkannte, dass man mit diesen Leuten keinen gerechten
Kampf gewinnen konnte, und konnte seine Enttduschung nicht
verbergen. Er sagte zu ihnen: , lhr seid nichts anderes als Lowen in der
Ruhe und verschlagene Fiichse, wenn es zum Kampf kommt. lhr seid fur
mich kein verlasslicher Riickhalt. [...] Ihr seid keine Krieger, mit denen
man einen Feind besiegen kann, noch seid ihr eine Stiitze, auf die man

sich verlassen kann. Bei Allah, welch schlechter Lohn im Krieg seid ihr!

! Siehe Tarikh at-Tabari: (Geschichte der Vélker und Kénige) (5/89, 90) und Ibn al-Athir: (al-
Kamil fi t-Tarikh) (3/349).
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lhr werdet getduscht, aber ihr tduscht nicht, und eure Grenzen werden

verletzt, ohne dass ihr sie verteidigt.“*

Das Erstaunliche ist, dass die Shi'a von ‘Ali, die aus dem Irak
stammten, sich nicht nur gegen den Marsch mit ihm zur Schlacht gegen
Syrien straubten, sondern auch zu feige und schwerfallig waren, ihr
eigenes Land zu verteidigen. Die Truppen von Mu‘awiya griffen Gebiete
wie ‘Ayn at-Tamr und andere Teile des Iraks an, und sie folgten nicht
‘Alis Befehl, zur Verteidigung aufzustehen, bis der Fiirst der Glaubigen
‘Al sagte: ,lhr Leute von Kufa, jedes Mal, wenn ihr von einem der
Streifziige der Leute von Syrien hort, verkriecht sich jeder von euch in
sein Haus und verschlieRt seine Tir, wie sich die Eidechse in ihre Hohle
und die Hyéane in ihre Hohle zuriickzieht. Derjenige, der sich von euch
tauschen lasst, ist wirklich getduscht, und wer auf euch baut, ist
verloren. Es gibt keine Freien unter euch, wenn gerufen wird, noch
zuverlassige Brider in Zeiten der Not. Wir gehéren Allah, und zu Ihm

kehren wir zurtick.“?

Ihr Verrat an al-Hasan, dem Sohn von “All

Nachdem ‘Ali Ibn Abi Talib, Allahs Wohlgefallen auf ihm, getotet wurde
und sein Sohn al-Hasan, Allahs Wohlgefallen auf ihm, das Kalifat
Ubernahm, glaubte dieser nicht an die ZweckmaRigkeit eines Krieges
gegen Mu‘awiya, insbesondere nachdem seine Anhanger bereits zuvor
seinen Vater im Stich gelassen hatten. Doch die Schiiten aus dem Irak
forderten al-Hasan auf, gegen Mu‘awiya und die Leute von Syrien zu
kampfen. Al-Hasan zeigte jedoch groRe Klugheit, was seine Weitsicht
bewies. Er wollte die Iraker nicht von Anfang an mit seinem Wunsch,
mit Mu‘awiya Frieden zu schlieBen und ihm das Kalifat zu Gberlassen,
konfrontieren, um das Blut der Muslime zu schonen, da er um die

Impulsivitdt und das unberechenbare Verhalten der Iraker wusste.

! Siehe Tarikh at-Tabari (5/90) und (Die islamische Welt in der Umayyadenzeit) (S. 91).
2 Siehe Tarikh at-Tabari (5/135) und (Die islamische Welt in der Umayyadenzeit) (S. 96).
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Stattdessen wollte er ihr Verhalten als Beweis fiir seine Ansicht und die
Richtigkeit seiner Entscheidung nutzen. Er stimmte ihnen also zu, gegen
Mu‘awiya zu ziehen, stellte seine Armee auf und schickte Qais Ibn
‘Ubada mit einer Vorhut von zwélftausend Mann voraus, wahrend er

selbst folgte.

Als diese Nachricht zu Mu‘awiya gelangte, riickte auch er mit seiner
Armee vor und erreichte Masskan. Wahrend al-Hasan in Mada’in war,
rief ein Mann aus dem Irak, dass Qais getdtet worden sei. Dies fuhrte zu
Chaos in der Armee, und die Iraker zeigten wieder ihre
Unzuverldssigkeit, da sie nicht standhaft blieben. Sie griffen al-Hasans
Lager an, pliinderten seine Habe und zogen ihm sogar einen Teppich
unter ihm weg und verletzten ihn. In dieser Situation kam ein Schiit aus
dem Irak, al-Mukhtar Ibn Abi ‘Ubaid ath-Thaqgafi, auf eine gefahrliche
Idee: Er wollte al-Hasan lbn ‘Ali fesseln und ihn aus Gier nach Reichtum
und Ehre an Mu‘awiya ausliefern. Er ging zu seinem Onkel Sa‘d Ibn
Mass‘td ath-Thagafi, der von ‘Al zuvor zum Statthalter von Mada’in
ernannt worden war, und sagte zu ihm: ,Willst du Reichtum und Ehre
erlangen?” Sein Onkel fragte: ,Wie das?”“ Al-Mukhtar antwortete:
»Fessle al-Hasan und sichere dir dafiir Schutz bei Mu‘awiya.” Sein Onkel
entgegnete: ,Moge Allah dich verfluchen! Soll ich gegen den Sohn der
Tochter des Gesandten Allahs # handeln und ihn fesseln? Welch
schlechter Mensch du bist!“?

Al-Hasan, Allahs Wohlgefallen auf ihm, sagte selbst: ,Ich sehe in
Mu‘awiya ein geringeres Ubel als in diesen Leuten, die behaupten,
meine Anhanger zu sein, aber mich téten und mein Vermdgen an sich
nehmen wollen. Bei Allah, ich nehme von Mu‘awiya lieber das, was

mein Blut schiitzt und meiner Familie Sicherheit gibt, als dass sie mich

! Dies ist der bekannte al-Mukhtar lbn AbT ‘Ubaid ath-Thaqafi, der sich gegen die
Umayyaden erhob, vorgab, ein Schiit der Ahlu I-Bait zu sein, und vorgab, flr die Vergeltung
fiir al-Husain zu kimpfen. Doch sein Handeln war nichts anderes als Heuchelei, hinter der
er seine personlichen Machtambitionen verbarg. Siehe Tarikh at-Tabari (5/159) und Die
islamische Welt in der Umayyadenzeit (S. 101).
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toten und meine Familie untergeht. Bei Allah, wenn ich Mu‘awiya téten
wirde, wiirden sie mich packen und an ihn ausliefern. Bei Allah, ich
schlieRe lieber Frieden mit ihm, wahrend ich in Wiirde lebe, als dass sie

mich téten, wahrend ich als Gefangener bin.”!

Ihr Verrat an al-Husain, dem Sohn von “All

Nach dem Tod von Mu‘awiya, Allahs Wohlgefallen auf ihm, im Jahr 60
n.H. (680 n. Chr.) folgten unzahlige Briefe und Botschaften der Iraker an
al-Husain Ibn ‘Al1, Allahs Wohlgefallen auf ihm, voller Begeisterung und
Empathie. Sie sagten ihm: ,Wir haben uns dir verpflichtet, wir nehmen
nicht einmal am Freitagsgebet mit dem Gouverneur teil. Komm zu
uns!“?

Unter dem Druck seiner Anhanger entschied sich al-Husain, Allahs
Wohlgefallen auf ihm, seinen Cousin Muslim Ibn ‘Aqil vorauszuschicken,
um die Lage in al-Kdfa (lrak) zu erkunden. Muslim brach im Monat
Shawwal des Jahres 60 n.H. auf. Als die Bewohner des Irak von seiner
Ankunft erfuhren, kamen sie zu ihm und leisteten al-Husain den
Treueid. Es wurde gesagt, dass zwolf Tausend Menschen ihm die Treue
schworen. AnschlieRend sandte Muslim lbn ‘Aqil eine Nachricht an al-
Husain, in der er bestatigte, dass die Lage in al-Kifa gut sei und der

Treueid geleistet wurde.?

Leider wurde al-Husain, Allahs Wohlgefallen auf ihm, von den Iraker
Schiiten getduscht. Trotz der Warnungen vieler seiner engen
Vertrauten, die wussten, wie treulos die Schiiten im Irak waren, zog er
aus. Ibn ‘Abbas, Allahs Wohlgefallen auf ihm, sagte zu ihm: ,,Willst du zu
einem Volk gehen, das seinen Anflihrer getotet, sein Land beherrscht
und seine Feinde vertrieben hat? Wenn sie das getan haben, dann geh

zu ihnen. Wenn sie dich jedoch nur zu sich rufen, wahrend ihr Herrscher

! Siehe al-Ihtijaj von at-Tabrisi (S. 148).
2 Siehe Tarikh at-Tabari (5/347).
3 Tarikh at-Tabarf (5/348).
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sie noch unter Kontrolle hat und seine Beamten ihre Steuern eintreiben,
dann rufen sie dich zum Krieg und Kampf. Ich furchte, dass sie dich
tauschen, dir Ligen erzdhlen, sich gegen dich wenden und dich im Stich

lassen. Und sie werden die ersten sein, die sich gegen dich erheben.”?

Tatsachlich kam der Verrat der Schiiten von al-K{ifa ans Licht, noch
bevor al-Husain, Allahs Wohligefallen auf ihm, dort ankam. Der
umayyadische Gouverneur ‘Ubaidullah Ibn Ziyad erfuhr von Muslim Ibn
‘Aqils Aktivitaten, die Treueeid fir al-Husain sammelte. Er lie8 Muslim
téten und seinen Gastgeber Hani Ibn ‘Urwa al-Muradi hinrichten.
Wahrenddessen riihrte sich unter den Schiiten von al-Kifa kein Finger,
und sie verrieten ihre Versprechen an al-Husain. Ibn Ziyad kaufte sie mit
Geld auf.?

Als al-Husain, Allahs Wohlgefallen auf ihm, schlieBlich mit etwa
siebzig Angehdrigen und wenigen Gefahrten aufbrach, scheiterte der
Versuch, eine Einigung zu erzielen, da Ibn Ziyad diese Bemihungen
vereitelte. Schliellich kam es zum Kampf, bei dem al-Husain, Allahs
Wohlgefallen auf ihm, und alle seine Gefdhrten getdtet wurden. Al-
Husains letzte Worte, bevor er starb, lauteten: ,0 Allah, urteile
zwischen uns und dem Volk, das uns rief, um uns zu unterstitzen, und

uns dann tétete.”3

Al-Husains Fluch Uber die Schiiten von al-Kafa ist bekannt, als er
sagte: ,,0 Allah, wenn Du ihnen noch Genuss gewdhrst, so spalte sie in
verschiedene Gruppen, mache sie zu Sekten und lass nie die Herrscher
mit ihnen zufrieden sein, denn sie riefen uns zur Unterstitzung und

wandten sich dann gegen uns, um uns zu téten.”

Dies zeigt das schandliche Verhalten dieses Volkes und ihren Verrat,

selbst gegentliber den Ahlu I-Bait, die sie angeblich lieben und in deren

1 Al-Kamil fi t-Tarikh (4/37).

2 Siehe Murij adh-Dhahab von al-Mass‘adi (3/67) und Die islamische Welt in der
Umayyadenzeit (S. 473).

3 Siehe Tarikh at-Tabari (5/389).

4 Siehe al-Irshad (S. 241) und I'lam al-Ward von at-TabrisT (S. 949).
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Namen sie ihre Feindschaft gegeniber allen, die ihnen
entgegenstanden, rechtfertigten.

Nachdem sie sogar die Ahlu [-Bait verraten haben, ist es nicht
Uberraschend, dass sie die gesamte Umma verraten. Seit den friihesten
Momenten des Konflikts zeigten sie Feigheit im Kampf, verkauften ihre
Loyalitat fiir Geld und schmiedeten Plane des Verrats, um Reichtum und
Ehre zu erlangen - selbst wenn dies bedeutete, einen der
bedeutendsten Angehorigen der Ahlu I-Bait zu verraten, wie al-Mukhtar

ath-Thaqafi plante, al-Hasan lbn ‘Al an die Umayyaden auszuliefern.
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Die Untreue des schiitischen Ministers “Ali Ibn
Yagtin wahrend der Herrschaft von Haran ar-
Rashid

Dies ist ein weiteres Beispiel fir den Verrat der Schiiten gegeniiber dem
abbasidischen Staat, der sie sehr gut behandelt hatte, bis einige von
ihnen in hochste Positionen wie das Ministeramt aufstiegen. Es
bewahrheitet sich hier das Sprichwort: ,Wenn du den Edlen ehrst,
besitzt du ihn, und wenn du den Niedertrachtigen ehrst, lehnt er sich
gegen dich auf.”

Dieser Verrat von °Ali Ibn Yaqtin wurde von den schiitischen
Uberlieferern selbst berichtet, wie dem schiitischen Gelehrten, der als
Sadr al-Hukama® (Anfihrer der Weisen) und Ra’is al-‘Ulama’
(Vorsitzender der Gelehrten) bezeichnet wird, Ni‘matullah al-Jaza’irt in
seinem bekannten Buch al-Anwér an-Nu‘méniyyat und Muhsin al-

Mu‘allim in seinem Buch an-Nasb wa n-Nawdsib>.

Dort heilt es: ,Es gibt Uberlieferungen, dass ‘Al lbn Yaqtin, der
Minister von Haridn ar-Rashid, in seinem Gefangnis eine Gruppe von
Abtriinnigen eingesperrt hatte. Er war einer der besonderen Schiiten.
Er befahl sein Dienern, das Dach des Gefangnisses liber den Gefangenen
einzustiirzen, sodass sie alle starben - es waren ungefédhr fiinfhundert
Manner. Um sich von den Konsequenzen ihrer Totung zu befreien,
sandte er ein Schreiben an unseren Imam Mawlan3a al-Kazim, und dieser
schrieb ihm als Antwort: ,Hattest du dich vor ihrer Tétung an mich
gewandt, ware dir nichts wegen ihres Blutes angelastet worden. Da du
dich jedoch nicht zuvor an mich gewandt hast, siihne fiir jeden von
ihnen, den du getotet hast, mit einem Ziegenbock. Der Ziegenbock ist

besser als der Nasibi."“3

L Al-Anwar an-Nu‘maniyya (Band 2, Seite 308, Druck Tabriz, Iran).
2 An-Nasb wa n-Nawasib (Seite 622, Druck Dar al-Had1 — Beirut).
% Hagiqat ash-Shi‘a, Seite 55.
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Diese Uberlieferung wird von ihnen als Beweis fiir die Erlaubnis zur
Totung der Nawadsib (Ahlu s-Sunna) angefiihrt. Schau dir diesen
wertvollen Siihnebetrag an: ,,Der Ziegenbock ist besser als der Nasibr1.”
Der einzige Grund, warum er dazu verpflichtet wurde, war, dass er sie

getotet hatte, ohne zuvor eine Fatwa von ihm einzuholen.
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Die Abkehr eines abbasidischen Kalifen zum
Schiitentum und der Beweis seines Verrats

Das Kalifat ist kein leichtfertiges Wort, sondern das Sicherheitsventil der
Umma. Es ist wie der Faden, auf dem die Perlen der Gemeinschaft
aufgereiht sind. Wenn dieser Faden reif3t, 16st sich das Band der Umma
auf. Leider sind einige der abbasidischen Kalifen von der Lehre der Ahlu
s-Sunna zu anderen Glaubensrichtungen Ubergetreten. Zum Beispiel
nahm der Kalif al-Ma’mn aufgrund des Einflusses des Teufels Ahmad
lbn AbT Du’ad, seines Ministers, die Lehren der Mu‘tazila an und

verhdngte die Prifung des Glaubens an die Erschaffenheit des Qur’an.

Ein weiterer Fall ist der Kalif an-Nasir li Dini-llah, der durch einige
seiner schiitischen Minister zum Schiitentum Gbertrat. Uber ihn sagte
lbn Kathir: ,,An-Nasir li Dini-llah, AbG I-‘Abbas Ahmad Ibn al-Mustadr bi
Amri-llah AbG al-Muzaffar Yasuf Ibn al-Mugqtafi li Amri-llah [...] der
Abbaside [...] war in seiner Herrschaft von schlechter Fihrung und
unterdriickte sein Volk, sodass der Irak wahrend seiner Herrschaft
zerstort wurde und seine Bewohner sich in verschiedene Lander
zerstreuten. Er tat Dinge und deren Gegenteil. [...] Er hatte den
schiitischen Glauben angenommen [...] und es wird gesagt, dass es
zwischen ihm und den Tataren Korrespondenzen gab, durch die er sie
auf das Land aufmerksam machte - und dies ist ein groRes Unheil, gegen

das jede andere schwere Siinde verblasst.”?

! Al-Bidaya wa n-Nihaya, Band 13, Seiten 106-107, sinngemiR wiedergegeben.
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Die fatimidische Dynastie und ihr Verrat zur
Ausloschung der Sunna und zur Verbreitung des
Schiitentums

Die Fatimiden haben boésartige Bemihungen unternommen, um die
Sunna auszuléschen und das Schiitentum zu verbreiten. lhre
Vorgehensweise bestand darin, im Falle der Abwesenheit einer eigenen
Herrschaft ihre Missionare heimlich zu entsenden, um zum
ismailitischen® schiitischen Glauben zu missionieren. Wenn sie jedoch
eine Herrschaft hatten, machten sie den schiitischen Glauben zur
offiziellen Staatsreligion. Als die Fatimiden ihre Missionierung in den
Landern des Maghreb begannen, stellten sie fest, dass das Schiitentum
dort bereits verbreitet war, da das Idrisiden-Reich, das von Idris lbn
‘Abdullah Ibn al-Hasan lbn al-Husain lbn ‘Ali Ibn Abt Talib im Jahr 172
n.H. (788 n. Chr.) gegriindet wurde, urspriinglich ein alawitischer
schiitischer Staat war. Daher war der Maghreb fiir die ismailitische
Missionierung geeignet, sodass sich das Schiitentum verbreitete und
viele Berber diesen Glauben annahmen. Selbst die meisten Wesire der
Aghlabiden (in Tunesien) waren auf den schiitischen Glauben
ausgerichtet. Einer der bekanntesten Missionare fiir die Fatimiden in
diesen Landern war Abl ‘Abdillah ash-ShiT aus dem Jemen, ein Mann
mit unzahligen List und Tduschung.?

Abi ‘Abdillah ash-Sh1Tbegnugte sich nicht nur damit, die Fatimiden-
Mission im Maghreb zu verbreiten, sondern begann auch, deren
Einfluss in Nordafrika auszuweiten. So fielen ihm mehrere Stadte in die

Hande, und die Fatimiden erkldrten nach ihrem Sieg uber die

! Ismailiten: Auch bekannt als Imamiyya Isma‘Tliyya, sind jene, die an das Imdmat von
Isma‘il Ibn Ja‘far as-Sadig glauben, dem altesten Sohn von Ja‘far. Es gibt auch die Imamiyya
Musawiyya, die an das Imamat von Misa al-Kazim lbn Ja‘far as-Sadiq glauben, die Zwolfer-
Shi‘a sind. Beide Imamiten sind unheilvoll.

2 Siehe: Itti‘az al-Hunafa’ von al-Maqriz, S. 75-77.
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Aghlabiden in der Schlacht von al-Arbas im Jahr 296 n.H. (908 n. Chr.)
ihre Herrschaft.?

Nachdem die Fatimiden ihren Einfluss im Maghreb ausgedehnt
hatten, stellten sie fest, dass diese Lander sich nicht eigneten, Zentrum
ihrer Herrschaft zu sein. Abgesehen von den schwachen Ressourcen
herrschte in diesen Landern h&ufig Unruhe. Daher richteten sie ihre
Aufmerksamkeit auf Agypten, da es iiber reichhaltige Ressourcen
verfligte und nahe an den Landern des Ostens lag, was es fiir die
Errichtung eines unabhéngigen Staates geeignet machte, der mit den

Abbasiden konkurrieren kénnte.?

Die Fatimiden fiihrten mehr als eine Kampagne zur Eroberung
Agyptens durch, beginnend im Jahr 301 n.H. bis 350 n.H. (913-961 n.
Chr.). Im Jahr 358 n.H. (969 n. Chr.) lGbergab der fatimidische Kalif
Jawhar as-Siqilli ein Sicherstellungsschreiben, in dem es hielR: ,Die
Agypter sollen weiterhin ihrer Glaubensrichtung folgen, das heift, sie
sollen nicht gezwungen werden, zum schiitischen Glauben
Uberzutreten, und das Gebet, der Fastenmonat Ramadan, das Zakat, die
Pilgerfahrt und der Jihad sollen gemall dem Buch Allahs und Seinem

Gesandten verrichtet werden.”3

Das Schreiben Jawhars an die Agypter war jedoch lediglich eine
Friedensgeste, und als der Kalif al-Mu‘izz li Dini-llah im Jahr 362 n.H.
(973 n. Chr.) in Kairo ankam, konzentrierte er seine Bemihungen
darauf, die Agypter zum schiitischen Glauben zu bekehren. Das
fatimidische Kalifat setzte dazu verschiedene Methoden ein, darunter
die Vergabe hoher Amter, insbesondere das Richteramt, an Schiiten
und die Nutzung groBer Moscheen als Zentren fur die fatimidische

Propaganda, wie die al-Azhar-Moschee, die ‘Amr-Moschee und die lbn-

! Hasan Ibrahim, Tarikh ad-Dawla al-Fatimiyya, S. 50-51.
2 Dr. Jamal ad-Din Surir, ad-Dawla al-Fatimiyya fi Misr, S. 59.
3 Al-Magqrizi, Itti‘Gz al-Hunafa’, S. 148.
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Tulun-Moschee.! Die schiitischen Fatimiden zeigten ihre schiitischen
Rituale offen, die im Widerspruch zu denen der Ahlu s-Sunna standen,
etwa den Gebetsruf mit ,Hayya ‘ala Khairi I-Amal“ (Eilt zu den besten
Taten) und die Feier des zehnten Muharram, an dem al-Husain in

Karbala getétet wurde.?

Die Fatimiden beschrankten sich jedoch nicht nur auf die Forderung
der Shr'a durch die Durchfiihrung ihrer Rituale, sondern zwangen auch
die Sunniten und griffen sie an, um sie zur Teilnahme an ihren Ritualen

zu zwingen.

Al-Magqrizi sagte: ,Am zehnten Muharram des Jahres 363 n.H. (974
n. Chr.) zogen eine Gruppe agyptischer Schiiten und Maghrebiner in
ihrem Trauerzug, wahrend sie klagten und tber al-Husain weinten. Sie
begannen, auf alle, die sich nicht an den Trauer- und
Trauerbekundungen beteiligten, Ubergriffe zu veriiben, was dazu
fihrte, dass die Geschaftstatigkeit auf den Markten unterbrochen

wurde und Unruhen entstanden.?

Als die Herrschaft im Jahr 365 n.H. (975 n. Chr.) auf al-‘Aziz Giberging,
bemihte dieser sich wie zuvor sein Vater al-Mu‘izz darum, das
schiitische Glaubenssystem zu verbreiten. Er verpflichtete die Richter,
ihre Urteile gemall der schiitischen Rechtsprechung zu fallen und
beschrinkte die wichtigen Amter auf Schiiten. Es wurde den
sunnitischen Beamten, die einige kleinere Amter innehatten, auferlegt,
sich nach den Vorschriften des ismailitischen Glaubens zu richten. Bei
nachgewiesenem Versdaumnis, diese Vorschriften einzuhalten, wurden
sie ihres Amtes enthoben. Dies fuhrte dazu, dass viele der sunnitischen

Beamten zum fatimidischen Glauben {ibertraten.*

! Al-Qalqashandi, Subh al-A‘sha fi Sind‘at al-Insha’, Band 3, S. 483.
2 Al-Magqrizi, al-Khitat wa al-Athar, Band 1, S. 389.

3 Al-Magqrizi, Itti‘Gz al-Hunafd’, S. 198.

4 Al-Magqrizi, al-Khitat wa al-Athdr, Band 2, S. 486.
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Als al-Hakim bi Amri-llah an die Macht gelangte, setzte er zahlreiche
Verordnungen und Gesetze durch, die auf extremer Befangenheit
gegeniliber dem fatimidischen Glauben beruhten. Im Jahr 395 n.H.
(1005 n. Chr.) befahl er, Beschimpfungen gegen die Gefahrten des
Propheten # auf die Mauern der Moscheen, Mirkte, StraBen und
Gassen zu ritzen. Die Anweisungen wurden an die Beamten in den

agyptischen Provinzen gegeben, dies zu befolgen.?

Einer der bekannten schiitischen Namen der fatimidischen Ara war
Badr al-Jamali, der als Wesir des fatimidischen Kalifen al-Mustansir
diente. Er war extremistisch im schiitischen Glauben und zeigte
Feindseligkeit und Hass gegeniiber den Anhangern der Sunna. Er
erneuerte die friiheren Anordnungen zur Verfluchung der Gefdhrten
und fligte die Phrase ,Hayya ‘ald Khairi I-‘Amal“ dem Gebetsruf hinzu,

neben weiteren MaBnahmen.?

Trotz all dieser Bemuihungen des fatimidischen Kalifats, die Anhanger
der Sunna und deren Glauben zu unterdriicken, blieb der sunnitische
Glaube stark, obwohl einige Agypter zum fatimidischen Glauben
Ubertraten. Es ist nicht belegt, dass das fatimidische Kalifat Angriffe
oder militdrische Operationen gegen die Franken unternahm, um die
Saulen des Islams zu festigen. Historisch belegt ist vielmehr, dass sie
Krieg gegen die Muslime filihrten und im Frieden mit ihren Feinden
waren. Sie bedrdngten die Anhanger der Sunna und mobilisierten
Armeen, um sie zum Schiitentum zu zwingen, wahrend sie den Franken
freundlich gegeniberstanden, ja sogar deren Hilfe gegen die Sunniten

suchten.

! Ibn Khallikan, Wafayat al-A‘yan, Band 2, S. 166.
2 Abi al-Mahasin Ibn Taghri Bird1, an-Nujim az-Zahira fi Akhbar Mulik Misr wa-I-Qahira,
Band 5, S. 120, sinngemal wiedergegeben.
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Die Fatimiden verbindeten sich mit den Franken und schrieben
ihnen

Eine der Verratereien der Fatimiden und ihrer Zusammenarbeit mit den
Franken wird von al-Maqrizi in al-Khitat wa I-Athdr beschrieben. Als
Salahuddin al-Ayyubt das Amt des Wesirs des fatimidischen Kalifen al-
‘Adid Gibernahm - welcher ihn aufgrund seines jungen Alters und seiner
vermeintlichen Schwache ernannt hatte - wuchs sein Einfluss in
Agypten, wihrend die Macht von al-‘Adid immer mehr abnahm. Die
Autoritat Salahuddins wurde so driickend, dass sich die Macht des
Fatimidenhofes erheblich schwéchte und seine Kontrolle lber die
Regierungsgeschafte zunahm. Dies brachte den Zorn der Mdnner am
Hof gegen ihn auf, sodass sie gegen ihn Intrigen schmiedeten. Sie
einigten sich darauf, Briefe an die Franken zu schreiben und diese nach
Agypten einzuladen. Wenn Salahuddin ausging, um sie zu empfangen,
sollten sie seine verbliebenen Gefolgsleute in Kairo gefangen nehmen

und sich den Franken im Kampf gegen ihn anschlieRen.?

Tatsichlich kamen die Franken nach Agypten und belagerten
Damiette im Jahr 565 n.H. (1170 n. Chr.), bedradngten deren
Bevdlkerung und téteten zahlreiche Menschen. Sie kamen sowohl vom
Land als auch vom Meer, in der Hoffnung, die agyptischen Gebiete zu
erobern, und aus Angst, dass die Muslime Jerusalem einnehmen
kénnten. Salahuddin schickte eine Nachricht an seinen Onkel NGruddin
Mahmad in Damaskus, um ihn um Hilfe zu bitten. NGruddin schickte ihm
Unterstltzung. Salahuddin entsandte ein Heer unter der Fihrung seines
Neffen und seines Onkels Shihabuddin, ausgestattet mit Waffen und
Munition. Sie blieben in Kairo, um sicherzustellen, dass der fatimidische
Hof und die unzufriedenen sudanesischen Truppen keine weiteren

Verschwoérungen gegen ihn anzetteln wiirden.?

! Al-Magqrizi, al-Khitat wa al-Athar, Band 2, S. 2.
2 Siehe Ibn Kathir, Al-Bidaya wa n-Nihdya, Band 12, S. 260.
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Durch Allahs Gnade wurde der Plan der Franken und der Fatimiden
vereitelt. Die Belagerung von Damiette scheiterte, da sich die Franken
wegen der Schwierigkeiten bei der Versorgung ihrer Truppen und
aufgrund interner Streitigkeiten unter den Anflihrern Uber die
Angriffstaktik unsicher wurden. Zudem erreichte sie die Nachricht, dass
NGruddin Mahmd ihre Lander angegriffen, die Festung Karak und
andere ihrer Gebiete erobert hatte, dabei viele ihrer Manner totete,
ihre Frauen und Kinder gefangen nahm und von ihren Besitztiimern

erbeutete.!

So sehen wir immer wieder, dass die Verratereien der Fatimiden die
islamische Gemeinschaft zwischen zwei Mihlsteine geraten lassen -
einem duBeren Feind und einem inneren Verrater. Moge Allah an den
Verratern Vergeltung Ulben, selbst wenn sie aus den Reihen der

Sunniten stammen sollten.

Eine weitere der Verratereien der Fatimiden

Als ihre Macht in den Tagen des Kalifen al-‘Adid schwéicher wurde und
die Kontrolle auf die Wesire Uberging, konkurrierten Shawir und
Durgham miteinander. Shawir dachte daran, seine Herrschaft zu sichern
und seinen Einfluss zu starken, indem er Niruddin Mahmud um Hilfe
bat, der ihn auch unterstlitzte. Doch als die Situation fur ihn wieder
stabil wurde, hielt er seine Versprechen nicht ein, sondern sandte eine
Nachricht an Amalrich, den Koénig der Franken in Jerusalem, um ihn um
Unterstltzung zu bitten und ihn vor NGruddin Mahmad zu warnen, falls
dieser die dgyptischen Gebiete einnehmen sollte. Amalrich kam seiner
Bitte umgehend nach und entsandte eine Streitmacht, die Niruddin
zwang, mit seinem Heer nach Syrien zurlickzukehren. Doch Ndruddin
versuchte es im Jahr 562 n.H. (1167 n. Chr.) erneut, woraufhin Shawir

abermals die Franken um Hilfe bat und ihnen schrieb. Die Truppen der

! Al-Bidaya wa n-Nihdya, Band 12, S. 260, Hasan al-Habashi, Naruddin wa s-Salibiyyiin, S.
147 ff.
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Franken kamen aus Angst, NGruddin kénnte Agypten erobern und es

mit Syrien vereinen, was ihre Position in Jerusalem gefdhrden wirde.

Als die frankischen Truppen Agypten erreichten, schlossen sich ihnen
die Armeen von Shawir und den Agyptern an. Sie trafen auf die Truppen
von Ndruddin an einem Ort namens al-Babayn (in der Nahe von al-
Minya), wo die Armee von Niruddin Mahmid siegreich war. Danach
zog Nuruddin  weiter nach Alexandria, welche von den
Kreuzrittertruppen vom Meer aus und den Truppen Shawirs und der
Franken aus Jerusalem vom Land her belagert wurde. Saldhuddin, der
von Nuruddin als Anflihrer eingesetzt worden war, hatte nicht genug
Truppen, um die Belagerung aufzuheben, sodass er Asaduddin Shirkah
um Hilfe bat, der sofort zur Unterstiitzung herbeieilte. Schlieflich baten
die Franken und die Schiiten von Shawir Salahuddin um einen
Waffenstillstand, dem er unter der Bedingung zustimmte, dass die

Franken Agypten verlassen wiirden.

Die Franken verlieBen Agypten nach diesem Waffenstillstand nicht,
sondern schlossen mit Shawir einen Vertrag ab. Ibn Wasil berichtet: ,,Ein
wichtiger Bestandteil der Vereinbarung war, dass die Franken eine
Garnison in Kairo haben sollten und die Tore der Stadt von ihren Rittern
kontrolliert werden sollten, um NGruddin Mahmid daran zu hindern,
seine Truppen nach Agypten zu schicken. AuRerdem vereinbarten beide
Parteien, dass die Franken jahrlich hunderttausend Dinar aus den
Einnahmen Agyptens erhalten sollten.“* Nachdem die Franken in
diesem Jahr abzogen, kehrten sie 564 n.H. (1169 n. Chr.) erneut zurtick.
Ibn Kathir beschreibt es so: ,Die Franken beherrschten das dgyptische
Land, indem sie Shawir als ihren Statthalter einsetzten. Sie nahmen
Besitz von dessen Vermoégen und Hausern, Schar um Schar, bis kaum
etwas Ubrig blieb, das sie nicht an sich gerissen hatten. Viele ihrer

tapferen Soldaten lieRen sich in Agypten nieder. Als die Franken von

 lbn Wasil, Mufarrij al-Kuriib fi Akhbar Bani Ayyib, S. 152.
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dieser Situation horten, kamen sie von tberall her, begleitet vom Kénig
von Askalon (Palastina) in gewaltigen Heerscharen. Zuerst nahmen sie
die Stadt Bilbais (Agypten) ein, téteten viele ihrer Bewohner und
nahmen andere gefangen. Dann riickten sie weiter in Richtung Kairo
vor. Shawir befahl seinen Madnnern, Feuer zu legen, sodass die
Einwohner die Stadt verlassen mussten. Dadurch gingen viele
Besitztiimer und Leben verloren, das Chaos breitete sich aus, und die
Flammen brannten vierundfiinfzig Tage lang. Daraufhin schickte al-
‘Adid al-Fatimi das Haar seiner Frauen an Naruddin und flehte ihn an,
ihn zu retten und seine Frauen aus den Handen der Franken zu befreien.
Er verpflichtete sich ihm gegeniiber, ein Drittel der Steuereinnahmen
Agyptens zu (iberlassen. Naruddin begann, seine Truppen fiir den
Marsch nach Agypten vorzubereiten. Als Shawir von der Ankunft von
Niruddins Armee horte, schickte er eine Botschaft an den Konig der
Franken und sagte: ,lhr kennt meine Liebe und Zuneigung zu euch, aber
al-‘Adid stimmt mir nicht zu, die Stadt zu libergeben.’ Er entschuldigte
sich bei ihnen und schloss Frieden mit ihnen, indem er ihnen eine
Million Dinar versprach und ihnen sofort achthunderttausend zahlte,
damit sie sich zurilickziehen. Sie zogen sich zuriick, aus Furcht vor den
Armeen Naruddins und in der Hoffnung, zu einem spateren Zeitpunkt
wiederzukommen. Shawir begann, das Gold, das er den Franken
versprochen hatte, von der Bevolkerung zu fordern und setzte sie damit

unter Druck.“!

Siehst du all das Leid, das durch die Verraterei der bosartigen
Rawadfid verursacht wurde? Sie holen die Franken ins Land, stationieren
Garnisonen, pliindern die Reichtimer des Landes, veriiben Gewalt
gegen seine Bewohner, brennen, zerstéren und fordern Teile der
Staatseinnahmen fir sich selbst. Ist dies nicht der Verraterei dhnlich, die

sie im Irak zuletzt begangen haben? Sie schrieben an die Amerikaner,

! Al-Bidaya wa n-Nihaya, Band 12, S. 255.
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kampften in ihren Reihen, errichteten ihre Basen, starkten ihre Macht
und pliinderten die Reichtlimer des Landes. Wahrlich, zu Allah gehoéren
wir, und zu lhm kehren wir zuriick. O Allah, nimm Rache an den

Verratern, selbst wenn sie von den Sunniten stammen.

Eine weitere der Verratereien der Fatimiden

Im Jahr 562 n.H. (1167 n. Chr.), als die Heerscharen der Franken in
agyptische Gebiete vordrangen, erreichte diese Nachricht Asaduddin
Shirklh, der daraufhin den Herrscher Naruddin Mahmad um Erlaubnis
bat, nach Agypten zu ziehen. Er war sehr verirgert iiber den Minister
Shawir al-Fatim1, und Ndruddin stimmte ihm zu. So zog er zusammen
mit seinem Neffen Salahuddin Yasuf Ibn Ayyib los. Als der Minister
Shawir von der Ankunft von Asaduddin und seiner Armee erfuhr,
schickte er eine Nachricht an die Franken, die aus allen Richtungen zu
ihm eilten. Asaduddin erhielt die Nachricht, dass sie mit tausend Rittern
ankamen. Er beriet sich mit den Firsten, die bei ihm waren, und alle
rieten ihm, zu Naruddin zuriickzukehren, aulRer einem Firsten namens
Sharafuddin Barghash. Dieser sagte: ,Wer den Tod oder die
Gefangenschaft firchtet, sollte zu Hause bei seiner Frau bleiben. Wer
aber vom Besitz der Menschen gegessen hat, sollte ihr Land nicht dem
Feind (iberlassen.” Ahnliches sagte auch sein Neffe Saldhuddin. Allah
starkte ihren Entschluss, und sie zogen gegen die Franken und fihrten
eine heftige Schlacht, in der sie viele der Franken toteten und sie
besiegten. Alles Lob gebiihrt Allah.?

Die Zusammenarbeit mit den Franken, um Alexandria aus
Salahuddins Handen zu entreilien

Als Allah Asaduddin Shirkiih in der vorherigen Schlacht in Agypten
gegen die Franken siegreich gemacht hatte, trotz der Verraterei der

Verréater, entschied er sich, Alexandria zu erobern. Er eroberte die Stadt

! Al-Bidaya wa n-Nihaya, Band 12, S. 252.
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und setzte seinen Neffen Saldhuddin als Statthalter ein, danach zog er
weiter nach Oberdgypten und nahm es in Besitz. Daraufhin
verbiindeten sich die Fatimiden mit den Franken, um Alexandria
wahrend der Abwesenheit von Asaduddin Shirkih zu belagern und es
Salahuddin zu entreiflen. Salahuddin verteidigte sich heldenhaft, doch
die Vorrate wurden knapp und die Lage verschlechterte sich drastisch.
Als Asaduddin Shirkdh daraufhin nach Alexandria marschierte, schloss
der Minister Shawir Frieden mit ihm und bot ihm dafir fiinfzigtausend
Dinar, woraufhin er zustimmte und die Stadt den Agyptern {ibergab,
bevor er zuriick nach Sham zog. Shawir sicherte den Franken zudem
jéhrlich hunderttausend Dinar aus den Einkiinften Agyptens zu und

garantierte ihnen eine Garnison in Kairo.!

Der Verrat des Eunuchen Mu’tamin der fatimidischen Herrschaft
in Agypten

Als die Franken das agyptische Land unter der Herrschaft des
fatimidischen Ministers Shawir durch die Stationierung einer Garnison
in Kairo beherrschten, libten sie die Kontrolle (iber Land und Volk aus.
Der fatimidische Kalif al-‘Adid flehte daraufhin Naruddin Mahmad an,
ihn und seine Frauen aus den Handen der Franken zu retten - nachdem
es die Fatimiden waren, die den Franken uberhaupt erst den Weg
ebneten.? Shawir schrieb weiterhin an die Franken und schloss mit
ihnen Frieden gegen eine hohe Geldsumme, bis die Armeen Ndruddins
unter der Fihrung von Asaduddin Shirkih und seinem Neffen
Saldhuddin eintrafen und die Herrschaft liber Agypten ibernahmen.
Hieraufhin schrieb der Eunuch Mu'tamin, der im Dienst des
fatimidischen Kalifats stand, den Franken aus der Residenz der

fatimidischen Herrschaft in Agypten, sie sollten ins dgyptische Land

! Al-Bidaya wa n-Nihaya, Band 12, S. 252-253.

2 Hier trifft das Sprichwort zu: ,Wie oft beift der Hund die Hand, die ihn fiittert” und
,Wahrlich, Allah racht die Unterdriickten durch den Unterdriicker und vernichtet sie
beide.”
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kommen, um die islamischen Armeen zu vertreiben. Der Uberbringer
dieses Schreibens stieR jedoch unterwegs auf jemanden, der ihm
misstraute, woraufhin er Salahuddin tbergeben wurde. Nach einer
Befragung legte er das Schreiben vor, und die Verschworung flog auf.
Salahuddin befahl daraufhin, den Eunuchen zu téten, woraufhin die
Diener des Palastes, etwa flinfzigtausend Sudanesen, rebellierten und
zwischen den beiden Paldsten gegen Saldhuddins Armee kdampften.
Doch Salahuddin besiegte sie, vertrieb sie aus Kairo und totete viele von

ihnen.!

Zwischen al-Mu‘izz al-Fatimiund dem Imam AbU Bakr an-Nabulust

Trotz des dulleren Anscheins von Frommigkeit, Gerechtigkeit und
Fiirsorge, den einige ihrer Herrscher und Gouverneure vortauschten,
zeigte sich die wahre Natur der Schiiten oft als betriigerisch und
unehrlich, wobei sie keinerlei Skrupel gegeniiber den Glaubigen hegten.
Besonders verheerend war ihre Feindseligkeit gegeniiber den

Gelehrten der Ahlu s-Sunna.

Ibn Kathir, mége Allah ihm barmherzig sein, schrieb in der Biographie
von al-Mu‘izz al-Fatimt: ,Er behauptete, die Unterdriickten gegen die
Unterdriicker zu verteidigen und prahlte mit seiner Abstammung,
indem er sagte, Allah habe der Umma durch ihre Familie Barmherzigkeit
erwiesen. Dabei war er sowohl duBerlich als auch innerlich ein
Anhadnger des Schiitentums, wie der Qadr al-Bagillant sagte. Ihr Glaube
war reiner Unglaube, und ihre Uberzeugung war Schiismus. Ebenso
waren die Mitglieder seiner Regierung und diejenigen, die ihm
gehorchten, verabscheuungswirdig - moge Allah sie und ihn
verdammen. Er lieR den frommen, gottesehrfirchtigen Gelehrten Abl
Bakr an-Nabulusi? vorfiihren und fragte ihn: ,Mir wurde berichtet, dass

du gesagt hast: ,Wenn ich zehn Pfeile hatte, wiirde ich neun auf die

! Al-Biddya wa n-Nihaya, Band 12, S. 257-258.
2 Er war einer der standhaften Imame der Ahlu s-Sunna und stammte aus Nablus.
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Byzantiner abschieen und einen auf die Fatimiden.” Als an-Nabulust
gefragt wurde, antwortete er: ,Ich habe das nicht gesagt.” Al-Mu'‘izz
nahm an, dass er seine Aussage widerrufen hatte, und fragte ihn: ,Wie
hast du es dann gesagt?’ Er erwiderte: ,Ich habe gesagt, dass wir euch
mit neun Pfeilen beschiefen sollten und den zehnten gegen die
Byzantiner richten.” Al-Mu‘izz fragte: ,Warum?‘ Darauf antwortete er:
,Weil ihr die Religion der Umma verandert, die Rechtschaffenen
getotet, Allahs Licht ausgeldscht und beansprucht habt, was euch nicht
zusteht.” Al-Mu‘izz befahl, ihn am ersten Tag 6ffentlich zu schanden und
ihn am zweiten Tag schwer mit Peitschen zu schlagen. Am dritten Tag
befahl er, ihn lebendig zu hduten, und es wurde ein Jude gerufen, der
begann, ihn zu hduten, wahrend er den Qur’an rezitierte. Der Jude
sagte: ,Ich empfand Mitleid mit ihm, also stach ich ihm ein Messer ins
Herz, sodass er verstarb - moge Allah ihm barmherzig sein. Man nannte
ihn ,der Martyrer, und die Nachkommen des ,Martyrers’ in Nablus

beziehen sich bis heute auf ihn.“?

Wie edel ist es doch, auf der Wahrheit zu beharren, und wie schon
ist es, nach der Sunna zu leben und darauf zu sterben, selbst wenn
einem die Haut vom Fleisch gezogen wird. Es verwundert uns nicht, was
dieser verachtenswerte Rafidi, moge Allah ihn schmahen, getan hat,
denn allein der Name an-Nabulust Abl Bakr reichte aus, um seine Wut
zu entfachen, da er Abl Bakr hasst und jeden, der Abl Bakr, Allahs
Wohlgefallen auf ihn, liebt.

Reflexionen und Lehren tber das Ende der Fatimiden-Dynastie
Es ist ein Prinzip Allahs in der Schépfung, dass die Menschen einander
in Schach halten. Wére es anders, ware die Erde verdorben. Aber Allah
ist gltig zu den Welten.

Die Fatimiden-Dynastie regierte 280 Jahre und etwas dariiber hinaus,

doch sie verging wie ein Tag, der vorbeizieht, als hatten sie niemals

! Al-Bidaya wa n-Nihaya, Band 11, S. 284.
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existiert. Der erste ihrer Herrscher war al-Mahdi, der aus Salamiyya
stammte und als Schmied namens ‘Ubaid geboren wurde. Er war ein
Jude, der nach Nordafrika kam, sich ‘Abdullah nannte und behauptete,
er sei ein edler Nachkomme aus der Linie der ‘Alawi-Fatimiden und der
Mahd.

Der letzte ihrer Kalifen war al-‘Adid Ibn Yasuf Ibn al-Mustansir lbn al-
Hakim. Uber ihn sagte Ibn Kathir: ,Sein Verhalten war verwerflich, und
er war ein verachtenswerter Schiit. Hatte er die Moglichkeit gehabt, alle

Sunniten zu toten, die er in die Finger bekam, hatte er es getan.”

Nach seinem Tod und dem Ende der Fatimiden-Herrschaft jubelten

die Menschen, und der Schriftgelehrte al-Imad verfasste:

,Der verleumderische ‘Adid ist tot,
und keine Héresie wird sich in Agypten 6ffnen,
die Zeit seines Pharaos ist vergangen,

und Ydsuf hat die Herrschaft iibernommen.

Das Feuer der Verirrten ist erloschen,
und der Shirk, der sich entziindet hatte, hat sich verfliichtigt.
Das Band des rechten Handelns ist wiederhergestellt,

und die Grundlage der Rechtleitung ist gefestigt.

Der Ruf der Nachkommen des ‘Abbas erstrahlte,
und das Falsche verbarg sich.

Der Ruf zur Einheit Allahs kehrte zuriick,

und die Rufer zum Shirk wurden verfolgt.

Die Unwissenden versanken in Finsternis,
als die Kanzeln der Gelehrten wieder erleuchtet wurden.
Der al-Mustadr’ bestieg wieder die Spitze,

und das Gebdude der Wahrheit, das zerstért war, wieder errichtet.

Der Staat, der unterdriickt wurde, kehrte zuriick,

und die Religion triumphierte, nachdem sie unterdriickt wurde.
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Der Schof des Islams wurde bewegt,
und das Ldcheln des Islams kehrte zuriick.
Die Gesichter der Rechtleitung freuten sich,

sodass der Kufr in Reue die Zdhne zusammenbiss."

Die Fatimiden waren die reichsten der Kalifen, die meisten von ihnen
machtig, tyrannisch und am verkommensten in ihrer Lebensfiihrung. In
ihrer Herrschaft nahmen die Neuerungen und Siinden zu, und die Zahl
der Rechtschaffenen und der Gelehrten nahm ab. In der Levante (Sham)
nahmen die Christen, die Drusen und die Hashashiyya zu, und die
Franken besetzten die gesamte Kiiste der Levante. Sie eroberten
Jerusalem (Palastina), Nablus (Palastina), ‘Ajltn (Jordanien), das Tal von
Gaza (Palastina), Aschkelon (Palastina), al-Karak (Jordanien), ash-
Shibak (Jordanien), Tiberias (Palastina), Banias (Paldstina), Tyros
(Libanon, Akkon (Palastina), Sidon (Libanon), Beirut (Libanon), Safad
(Palastina), Tripolis (Libyen), Antiochia (Antakya, Tirkei) und alle
umliegenden Lander bis zu den Regionen von Ayas (Tirkei) und Sis
(Tirkei). Sie eroberten die Linder von Amid (Syrien), ar-Ruha (Syrien),
Ra’s al-‘Ain (Syrien) und andere Gebiete. Sie toteten unzahlige Muslime
und nahmen viele Frauen und Kinder gefangen, und raubten
unermessliche Schatze der Muslime. All diese Gebiete waren
urspriinglich von den Sahaba erobert und zu islamischem Land gemacht
worden. Doch als die Tage der Fatimiden-Dynastie zu Ende gingen und
ihr Machtgeflige aufgelost wurde, gab Allah - gepriesen sei Er - all diese
Lander durch Seine Macht, Seine GroRzlgigkeit und Seine

Barmbherzigkeit den Muslimen zuriick.?

Jeder Verrater verdient es nicht, betrauert oder um seinen Verlust
getrauert zu werden; vielmehr bedeutet sein Untergang eine
Erleichterung fiir die Diener Allahs und seine Entfernung Sicherheit fir

das Land. Zahlreiche Gelehrte der friiheren Zeit haben Werke verfasst,

! Al-Bidaya wa n-Nihaya, Band 12, S. 265.
2 Al-Bidaya wa n-Nihdya, Band 12, S. 267.
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die den Anspruch der Fatimiden auf die Zugehorigkeit zu den
Nachkommen des Propheten & widerlegen und sie als falsche und
ligende AnmalRende entlarven. Sie gehdren in keiner Weise zu den
Nachkommen der Familie des Propheten, sondern stammen von einem
Mann namens ‘Ubaid ab, dessen Name zuvor Sa‘ild war. Er war ein
judischer Schmied aus Salamiyya in Nordafrika. Der Geschichtsschreiber
AbU Shama, der Autor von ar-Rawdatain, verfasste ein Werk namens
Enthiillung der Taten der Banu ‘Ubaid: Unglaube, Liige, Betrug und
Arglistt. Der Imam al-Baqillant schrieb ein Buch mit dem Titel Enthiillung
der Geheimnisse und Aufdeckung der Schleier?, in dem er ihre
Schandtaten und Laster aufdeckte. Er sagte Uiber sie: ,Sie sind Leute, die
den Rafd (Schiitentum) zur Schau stellen, wahrend sie im Inneren den

reinen Unglauben verbergen.”?

Wie schén hat ein Dichter die Ayyubiden dafiir gelobt, dass sie die
fatimidische Herrschaft in Agypten beendet haben:

"Ihr habt das Reich des Kufr der Bani ‘Ubaid in Agypten ausgeléscht,
und dies ist wahrlich eine grofie Tugend.

Hdretische, verborgene, zoroastrische Schiiten, die sich als
Rechtschaffene ausgeben, doch ohne jegliche wahre Verbindung.
Den Kufr zur Schau stellen und den Schiismus heucheln,

um damit die Ignoranz ihres Ahnen Sabar zu verbergen."

So sei Allah gepriesen fiir die Gnade, dass das Land Agypten von
einem schiitischen zu einem sunnitischen wurde. Moge Allah
Salahuddin und seinen Mannern, die den Weg fir die Sunna bereitet
haben, die hdchsten Ringe im Paradies gewshren. Mége Allah Agypten
vor dem verabscheuungswiirdigen Schiitentum bewahren, es zu einem

Zentrum der Sunna und des Hadith machen, jegliches Leid von ihm

! Kashf ma kana ‘alaihi Banii ‘Ubaid mina I-Kufr wa I-Kadhib wa I-Makr wa I-Kaid.
2 Kashf al-Asrar wa Hatik al-Astar.

3 Al-Bidaya wa n-Nihdya, Band 11, S. 346.

4 Al-Bidaya wa n-Nihaya, Band 12, S. 268.
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abwenden und Méanner hervorbringen, die in Seinem Dienst hochsten

Eifer zeigen.
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Die Verraterei der Qarmaten

Die Qarmaten behaupteten, von Isma‘il Ibn Ja‘far as-Sadiq (6. Imam der
Shi‘a) abzustammen. |hr Auftreten begann im Jahr 278 n.H., (891 n.
Chr.) wahrend der Herrschaft des Abbasidenkalifen al-Mu‘tadid Ahmad
Ibn al-Muwaffaq Talha.?

Die Qarmaten beherrschten al-Ahsa’, al-Bahrain, ‘Umman und Teile
der Levante und versuchten, Agypten zu erobern, jedoch vergeblich. Ihr
Reich bestand bis zum Jahr 466 n.H. (1073 n. Chr.), als es durch
‘Ubaidullah lbn ‘Alil Muhammad ‘Abdul-Qaisi mit Unterstiitzung von

Malik Shah, dem Seldschuken, vernichtet wurde.?

Die Qarmaten standen in standigem Konflikt mit dem abbasidischen
Kalifat und unternahmen zahlreiche Versuche, es zu stiirzen. Mal
handelten sie mit Verrat, mal umzingelten sie die abbasidischen Kalifen,
die in jener Zeit bereits so geschwacht waren, dass sie keine wirkliche
Macht mehr hatten. Die Qarmaten veriibten sogar einen Angriff auf den
heiligsten Ort, das Heilige Heiligtum in Mekka, entwendeten den
Schwarzen Stein aus der Ka‘ba und brachten ihn in ihre Ldnder. Sie
schwéchten die abbasidischen Kalifen, sodass wahrend der Herrschaft
von ar-Rad1 bi-llah Muhammad Ibn al-Mugtadir die Rémer die meisten
Grenzstadte eroberten und die Truppen von al-Mu‘izz li Dini-llah Aba
Tamim al-Fatimi nach Agypten eindrangen, was zum Ende des
abbasidischen Einflusses in Agypten und der Levante fiihrte.?

Eine der groRten Verratereien der Qarmaten fand im Jahr 294 n.H.
(907 n. Chr.) statt, als sie die Pilger auf ihrem Riickweg von Mekka nach

der Hajj angriffen. Sie trafen auf die erste Karawane und lieferten ihnen

t Al-Kamil f7 t-Tarikh von lbn al-Athir (6/363).

2 Siehe Wa Ja’a Dawr al-Majis (1/70, 71) von ‘Abdullah Muhammad al-Gharib. Zu
beachten ist, dass das Ende der Qarmaten auf ideologischer Ebene durch ihre
Vermischung mit anderen Batiniyya-Sekten wie den Nusairiern und Drusen zustande kam,
und einige dieser Gedanken bis heute in Teilen der Levante, des Irans, Indiens, al-Qatif und
Najran bestehen.

3 As-Suliik (1/17-19).
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einen heftigen Kampf. Als die Qarmaten die Standhaftigkeit der
Karawane im Kampf sahen, fragten sie: ,Ist ein Vertreter des Sultans
unter euch?” Sie antworteten: ,Nein, niemand von uns.” Daraufhin
sagten die Qarmaten: ,Wir wollen nichts von euch.” Die Pilger fiihlten
sich sicher und setzten ihren Weg fort, doch als sie weiterzogen,
Uberfielen die Qarmaten sie und toteten sie alle. Sie verfolgten auch die
anderen Karawanen der Pilger und toteten sie eine nach der anderen
vollstandig. Sie sammelten die Leichen zu einem Haufen und sandten
Boten hinter den fliehenden Pilgern her, die ihnen Sicherheit
versprachen, doch als diese zuriickkehrten, téteten sie sie ebenfalls. Die
Frauen der Qarmaten gingen zwischen den Leichen umher und boten
den Verletzten Wasser an; sobald jemand mit ihnen sprach, toteten sie
ihn. Es wird berichtet, dass in diesem Vorfall zwanzigtausend Menschen
getdtet wurden. Sie verschiitteten zudem die Brunnen und vergifteten
das Wasser mit Kadavern, Erde und Steinen. Die Beute, die sie den

Pilgern abnahmen, belief sich auf zwei Millionen Dinare.!

Eine weitere Verraterei der Qarmaten

Im Jahr 312 n.H. (924 n. Chr.) zog Abu Tahir, der schiitische Qarmate,
mit einer groRen Armee los, um die Pilger auf ihrem Rickweg von
Mekka abzufangen. Er Uberfiel eine Karawane, die die Mehrheit der
Pilger bildete und in der sich viele Menschen aus Bagdad befanden,
plinderte sie aus und totete viele von ihnen. Die Nachricht erreichte die
Ubrigen Pilger, doch das half ihnen nichts, da die Qarmaten auch sie
Uberfielen, ihnen das Vieh, die Habseligkeiten, das Geld, die Frauen und
die Kinder wegnahmen. Sie toteten viele und lieRen die restlichen
Menschen erschopft an Ort und Stelle zurlick, sodass die meisten von
ihnen an Hunger und Durst in der Hitze der Sonne starben. In Bagdad
brach Panik aus, und die Familien der betroffenen Pilger versammelten

sich, und man horte sie rufen: ,,Der kleine Qarmate, Abl Tahir, totet die

 Al-Kamil fi t-Tarikh von lbn al-Athir (6/432, 433).
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Muslime auf dem Weg nach Mekka, und der groBe Qarmate, lbn al-
Furat, totet die Muslime in Bagdad.” Es war ein schreckliches Bild: Die
Menschen zerschlugen die Kanzeln der Moscheen und schwarzten die
Mihrab! am Freitag. Der garmatische, schiitische Minister Ibn al-Furat
ging zum abbasidischen Kalifen al-Mugtadir, um dessen Meinung zu
erfahren, was zu tun sei. Der Kalif reagierte darauf mit Zorn und sagte
zu lbn al-Furat: ,Jetzt kommst du zu mir und fragst, was zu tun ist? Was
ist dein Rat, nachdem du die Sdulen des Staates erschiittert und ihn
durch deine Neigung zu jedem erscheinenden Feind und durch die
Korrespondenz und die Abmachungen mit ihm dem Untergang
ausgesetzt hast, wahrend du meine Manner, die das Schwert des
Staates waren, nach ar-Raqqa (Syrien) verbannt hast? Wer verteidigt
jetzt noch, und wer hat die Menschen den Qarmaten ausgeliefert, wenn
nicht du, weil euch der Schiitentum und der Rafd verbindet?“ Als der
Kalif al-Mugqtadir sich nach Kufa (Irak) aufmachte, um die Qarmaten zu
treffen, totete der schiitische al-Muhassin, Sohn des Ministers lbn al-
Furat, alle Gefangenen, die beiihm in Haft waren, weil er Geld von ihnen
genommen hatte, das er nicht an al-Mugqtadir weitergeleitet hatte, und

er firchtete, sie konnten ihn verraten.?

So sieht man den tiickischen Verrat der schiitischen Rawafid
gegeniber den Gasten Allahs und den Pilgern Seines Heiligen Hauses:
Toten, Plindern, Rauben, Vergewaltigung, verhungern lassen und
Durst. Eine ahnliche Verraterei war auch die der Iraner, als sie wahrend
der Durchfiihrung der Rituale der Hajj einige Bombenanschlage im
Heiligen Bezirk von Mekka veriibten.

All das geschieht, weil diese Leute keine Heiligkeit fir Mekka oder
die Ka‘ba sehen, vielmehr betrachten sie Karbala (Irak) als heiliger als

Mekka und das Grab von al-Husain als hoherwertig als die Ka‘'ba.

! Gebetsnische in Moscheen, die die Gebetsrichtung (Qibla) anzeigt und in der der Imam
vorbetet.
2 Al-Kamil fi t-Tarikh von Ibn al-Athir (7/312), leicht bearbeitet.
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Hier sind einige ihrer Aussagen aus ihren Blchern dazu: Ja‘far sagte:
,Die Erde der Ka'ba sprach: ,Wer ist wie ich? Auf meinem Ricken wurde
das Haus Allahs gebaut. Die Menschen kommen zu mir von allen tiefen
Talern, und ich bin das Heiligtum Allahs und seine Zuflucht.” Da
offenbarte Allah zu ihr: ,Sei still und ruhig. Das, was ich Karbala an
Vorzug gegeben habe, Gbertrifft das, was ich dir gewahrt habe, nur in
dem MaRe, wie eine Nadel, die in den Ozean eingetaucht wird, Wasser
mit sich tragt. Ware nicht die Erde von Karbala, hattest du keinen
Vorzug, und ware es nicht fiir denjenigen, den die Erde von Karbala in
sich tragt, hatte ich dich nicht erschaffen, noch das Haus, auf das du
stolz bist. Also sei ruhig, demiitig und bescheiden, erniedrigt und klein
vor der Erde Karbala, und sei nicht hochmiitig, sonst lasse ich dich in die

]

Holle stirzen.

Der GroRayatollah Muhammad al-Husain1 ash-Shirazi wurde gefragt:
,Es wird gesagt, dass das Land von Karbala besser sei als das Land von
Mekka und dass die Niederwerfung auf die Husainische Erde besser sei
als die Niederwerfung auf dem Boden des Heiligen Bezirks. Ist das

wahr?“ Ash-Shirazi antwortete: ,Ja.”?

Auch Ayatollah as-Sayyid al-'AbbasT al-HusainT al-Kashant schreibt in
seinem Buch Masabih al-Jindn unter der Uberschrift Die Uberlegenheit
von Karbala gegeniiber allen anderen Orten: ,Es besteht kein Zweifel,
dass das Land Karbala die heiligste Statte im Islam ist, und gemal} den
Uberlieferten Texten wurden Karbala mehr Vorziige und Ehre verliehen
als jeder anderen Statte, sodass es als das heilige, gesegnete Land Allahs
betrachtet wird, das heilende Krafte in seiner Erde besitzt. Diese
Vorzige und &hnliche, die Karbala zuteilwurden, wurden keiner

anderen Stitte, nicht einmal der Ka‘ba, verliehen".3

Y Kamil az-Ziyarat (S. 270); Bihar al-Anwar (101/109).
2 Al-Figh wa I-‘Aqd’id (S. 370, Maktabat Jindn al-Qadir, Kuwait).
3 Masabih al-Jinan (S. 360, Verdffentlichung Nr. 59 - Dar al-Figh, Iran).
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Sie sehen auch die Pilger des Heiligen Hauses nicht als wiirdevoll an,
da sie den Besuch des Grabes von al-Husain fiir besser halten und ihn
als gleichwertig zu einer Pilgerfahrt betrachten:

In dem Buch Kamil az-Ziyarat' von Aba al-Qasim Ja‘far lbn
Muhammad ash-Shi7sind mehrere Kapitel zu diesem Thema enthalten:

e Kapitel 63: Der Besuch von al-Husain, moge Allah ihm Heil
schenken, entspricht einer ‘Umra.

e Kapitel 64: Der Besuch von al-Husain, moge Allah ihm Heil
schenken, entspricht einer Pilgerfahrt.

e Kapitel 65: Der Besuch von al-Husain, moge Allah ihm Heil
schenken, entspricht einer Pilgerfahrt und einer ‘Umra.

e Kapitel 60: Der Besuch von al-Husain und den Imamen ist dem
Besuch des Grabes des Gesandten Allahs & gleichgestellt.

e Kapitel 59: Wer al-Husain, moge Allah ihm Heil schenken,
besucht, ist wie jemand, der Allah auf Seinem Thron besucht
hat.?

Ein kurzer Uberblick Gber die Verratereien der Qarmaten

Wir werfen einen kurzen Blick in die Geschichtsblicher Al-Bidaya wa n-
Nihaya und Al-Kamil fi t-Tarikh, um Hinweise auf die Verratereien der
Qarmaten, ihre Verbreitung von Verderben auf der Erde, ihre
Verfolgung der Ahlu s-Sunna und ihren Aufstand gegen die abbasidische
Herrschaft zu geben.

Im Jahr 311 n.H. (923 n. Chr.) zog Abl Tahir al-Qarmati nach Basra
(Irak) und erreichte die Stadt nachts mit 1.700 Mannern. Er legte das
Schwert an die Einwohner Basras, und die Menschen flohen ins Schilf.
Zehn Tage lang kampften sie gegen die Qarmaten, doch die Qarmaten

besiegten sie, toteten viele Menschen, und die Leute warfen sich ins

! Kamil az-Ziyarat von Aba al-Qasim Ja‘far Ibn Muhammad ash-ShiT (veréffentlicht von Dar
as-Surdr - Beirut, 1997)
2 Hagiqat ash-Shi‘a (S. 140).
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Wasser, sodass die meisten ertranken. Abi Tahir blieb siebzehn Tage in
der Stadt und trug weg, was er an Geld, Habseligkeiten, Frauen und

Kindern tragen konnte, bevor er sich zuriickzog.!

Im Jahr 312 n.H. (924 n. Chr.) zog Abl Tahir al-Qarmati nach Kufa
(Irak) ein. Der Statthalter von Kufa, Ja‘far Ibn Warka’ ash-Shaibani, trat
ihm entgegen und erhielt Verstarkungen aus verschiedenen
Richtungen, aber die Qarmaten besiegten sie. Sie verfolgten sie bis vor
die Tore Kufas, wo die Truppen des Kalifen geschlagen wurden. Aba
Tahir blieb sechs Tage in der Stadt: tagsliber ging er hinein, nachts
kehrte er ins Lager zuriick und nahm mit, was er an Geld, Kleidern und

anderen Dingen tragen konnte.?

Im Jahr 315 n.H. (927 n. Chr.) marschierten die Qarmaten erneut in
Richtung Kufa. Sie waren etwa 1.500 Manner stark, andere Quellen
sagen, sie seien 2.700 gewesen. Der abbasidische Kalif entsandte eine
groBe Armee gegen sie, etwa 6.000 Mann, ohne die Diener. Es kam zu
Gefechten in Wasit und al-Anbar. Die Schlachten waren ausgeglichen,
viele Soldaten der Kalifenarmee wurden getdtet, und sie wurden
geschlagen. Die Menschen gerieten in Panik wegen der Qarmaten,
sodass einige ihre Wertsachen aus Bagdad mitnahmen, als sie horten,

dass die Qarmaten im Anmarsch seien.?

Im Jahr316 n.H. (928 n. Chr.) verbreitete Abl Tahir al-Qarmati erneut
Verderben auf der Erde, er zog nach ar-Rahba (Syrien) und totete viele
der Einwohner. Die Bewohner von Qirqgisiya (Syrien) baten ihn um
Sicherheit, und er gewdhrte sie ihnen. Dann entsandte er seine
Abteilungen zu den umliegenden Beduinen und totete viele von ihnen,
sodass die Menschen, sobald sie seinen Namen horten, vor Angst
flohen. Er legte den Beduinen eine jahrliche Abgabe von zwei Dinar pro

Kopf auf, die nach Hajar — dem Sitz der Qarmaten — gebracht werden

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (11/147), Al-Kamil fi t-Tarikh (7/15).
2 Al-Kamil f7 t-Tarikh (7/22, 23).
3 Al-Kamil fi t-Tarikh (7/31-33), zusammengefasst.
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musste. Auch in der Region von Mossul (Irak), in Sindschar und den
umliegenden Gebieten verbreitete er Verderben, zerstorte diese Orte,
totete, plinderte und raubte. Als der Minister ‘Al Ibn ‘Isa sah, was die
Qarmaten in den islamischen Landern taten und dass niemand sie
aufhalten konnte, trat er aufgrund der Schwache des Kalifen und seiner

Armee von seinem Amt zuriick.!

Im Jahr 317 n.H. (929 n. Chr.) zogen die Qarmaten am Tag von at-
Tarwiya in der Pilgerzeit nach Mekka, kimpften gegen die Pilger in den
Talern von Mekka, im heiligen Moscheegeldande und sogar innerhalb der
Ka'ba. Sie toteten eine grofle Anzahl von Menschen. lhr Anfiihrer Abu
Tahir, moge Allah ihn verfluchen, setzte sich vor das Tor der Ka'ba,
wahrend Manner um ihn herum niedergestreckt wurden und die
Schwerter unter den Pilgern arbeiteten, und das im heiligen Monat, am
Tag von at-Tarwiya, einem der edelsten Tage. Die Pilger flohen vor
ihnen und klammerten sich an die Vorhidnge der Ka‘ba, doch das
schiitzte sie nicht. Sie wurden sogar getotet, wahrend sie sich daran

festhielten.

Nachdem der verfluchte Qarmate Abu Tahir sein grausames
Vorhaben vollbracht hatte, befahl er, den Brunnen von Zamzam mit den
Leichen der Toten zu fillen und seine Kuppel abzureifen. Er lief} die
Ka‘ba ausziehen und teilte den Uberzug unter seinen Gefolgsleuten auf.
Dann befahl er einem seiner Manner, den Schwarzen Stein zu
entfernen. Ein Mann kam, schlug mit einem schweren Werkzeug darauf
und sagte: ,,Wo sind die Ababil-Vogel? Wo sind die Steine aus Sijjil?“
Dann riss er den Schwarzen Stein heraus und nahm ihn mit nach ihrer
Heimat. Der Stein blieb dort zweiundzwanzig Jahre lang, bis er im Jahr
339 n.H. (950 n. Chr.) zuriickgegeben wurde. Wabhrlich, wir gehéren

Allah, und zu Ihm kehren wir zuriick.?

1 Al-Bidaya wa n-Nihaya (11/157, 158).
2 Al-Bidaya wa n-Nihaya (11/160, 161), Al-Kamil fi t-Tarikh (7/53, 54).
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Nach dieser kurzen Runde Uber einen Zeitraum von nur sechs Jahren,
in denen wir nach den Verratereien der schiitischen Qarmaten gesucht
haben, sieht man, wie ihre Verratereien und ihr Verderben in den
Landern der Muslime ausgesehen haben. Man sieht, wie allein die
Erwahnung ihres Namens Furcht und Schrecken in die Herzen der
Menschen jagte. Man sieht, was sie den Pilgern des Hauses Allahs
angetan haben - Taten, die nicht einmal die Menschen der ersten Zeit
der Unwissenheit veriibten, bei denen selbst jemand, der den Mérder
seines Vaters in der heiligen Moschee sah, nicht gewagt hatte, sein
Schwert zu ziehen, geschweige denn, jemanden zu téten, der sich an
den Vorhangen der Ka'ba festhielt und Schutz im Haus Allahs suchte.
Dies sind Taten, zu denen nicht einmal der Christ Abraha fahig war, und
die nicht einmal die stummen Tiere - die Elefanten - begehen wollten.
Jedes Mal, wenn sie in Richtung des heiligen Hauses gelenkt wurden,
um es anzugreifen, wichen sie ab und zogen sich zuriick. Wahrlich, wir

gehoren Allah, und zu Ihm kehren wir zuriick.

Um die Gefahr der Verratereien der Schiiten zu verstehen, erinnere
ich an ein schwerwiegendes Ereignis, das zeigt, dass die Schiiten nicht
gegen die Unglaubigen kampfen, sondern ihr Augenmerk darauf legen,
den Ahlu s-Sunna zu schaden, sie zu bekdmpfen und mit ihren Feinden
zu kooperieren. Dies flihrt dazu, dass die Feinde des Glaubens sich tiber
die Muslime und ihre Lander hermachen. Dieses Ereignis ist folgendes:
Im selben Jahr, in dem die Qarmaten Verderben stifteten und gegen das
abbasidische Kalifat rebellierten, namlich im Jahr 315 n.H. (927 n. Chr.),
geschah, dass die Byzantiner in die Lander der Muslime eindrangen, die
Stadt Samsat (Turkei) eroberten, die Bewohner bekampften und alles
darin pliinderten. Sie schlugen sogar wahrend der Gebetszeiten in den

Moscheen die Kirchenglocken.?

 Al-Kamil fi t-Tarikh (7/31), Al-Bidaya wa n-Nihaya (11/154, 155).
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Haben diese Leute irgendeine Verbindung zu den Ahlu /-Bait des
Gesandten Allahs #? Sie sind wahrlich ungldubige Ketzer, die sich
hinter dem Islam versteckt haben und die Liebe zu den Ahlu I-Bait
propagierten, doch was sie dem Islam und den Muslimen angetan

haben, spricht eine andere Sprache.
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Die Verratereien der Buyiden

Die Buyiden stammen von einem Mann namens Blya aus Dailam?! ab,
dessen Kunya Abi Shuja‘ war. Er hatte drei Séhne: AbQ I-Hasan ‘Al,
genannt ‘Imad ad-Dawla, Abu ‘Al al-Hasan, genannt Rukn ad-Dawla,
und Abi I-Husain Ahmad, genannt Mu'izz ad-Dawla. Die drei waren
Befehlshaber in der Armee von lbn Kaliy, dem Herrscher der Region
Dailam (Iran), als dieser gegen das abbasidische Kalifat revoltierte und
mehrere Gebiete wie Isfahan, Arrajan, Shiraz und andere eroberte. Das
Ansehen der Buyiden stieg, bis sie die Kontrolle Gber Dailam und die

umliegenden Regionen erlangten.

Der damalige Kalif ar-Radi bi-Llah Muhammad Ibn al-Mugtadir al-
‘Abbast hatte einen schiitischen Wesir namens Abi ‘Alt Muhammad lbn
‘All Ibn Mugla, der den Sturz des abbasidischen Kalifen und die
Machtibernahme der schiitischen Buyiden plante. Er begann, Briefe an
die Buyiden zu schreiben, um sie fiir die Ubernahme von Bagdad, dem
Sitz des Kalifats, zu gewinnen, und schilderte ihnen die Schwache des
Kalifen. SchlieRlich zog Mu‘izz ad-Dawla lbn Blya im Jahr 334 n.H. (945
n. Chr.) nach Bagdad und libernahm die Stadt. Der Wesir Abl ‘Al
Muhammad Ibn “Ali Ibn Mugla sagte damals: ,Ich habe die Herrschaft
der Bani ‘Abbas beseitigt und sie den Dailamiten Gbergeben, weil ich
mit den Dailamiten korrespondierte, als ich nach Isfahan (Iran) gesandt
wurde, und sie fiir den Thron in Bagdad gewonnen habe. Ich habe die
Friichte meiner Taten noch zu Lebzeiten geerntet.”

Als Mu‘izz ad-Dawla Bagdad eroberte, setzte er den Kalifen ab, und
die Dailamiten plinderten den Kalifenpalast vollstindig aus. Der
abbasidische  Kalif al-Fadl lbn  al-Muqtadir  wurde als

Marionettenherrscher eingesetzt, ohne jegliche tatsdchliche Macht

! Dailam: Eine gebirgige Region im Siidwesten des Kaspischen Meeres, im Norden grenzt
sie an Gilan, im Osten an Tabaristan, im Westen an Aserbaidschan und im Stden an die
Gebiete von Qazvin. Siehe: Al-Kamil fi t-Tarikh von Ibn al-Athir (8/97).
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oder Entscheidungsbefugnis. Er durfte keinen eigenen Wesir haben,
stattdessen ibernahm Mu‘izz ad-Dawla selbst das Amt des Wesirs. Er
bezichtigte die Banl ‘Abbas, das Kalifat unrechtmafig usurpiert zu
haben, und wollte die Herrschaft der Bani ‘Abbas abschaffen und
stattdessen die Herrschaft von al-Mu‘izz li Dini-1lah al-Fatim1 etablieren.
Er sandte seine Gouverneure aus, um den Irak zu Gbernehmen, sodass
dem Kalifen nichts mehr davon blieb auRer dem, was kaum fiir seinen

eigenen Bedarf ausreichte.!

Im Jahr 352 n.H. (963 n. Chr.) ordneten die Buyiden an, die Markte
am zehnten Tag von Muharram zu schlieBen, den Handel zu
unterbrechen und Zelte in den Markten aufzubauen, an denen Sacke
aufgehangt wurden. Frauen liefen mit offenem Haar durch die Markte,
schlugen sich und trauerten lautstark um al-Husain lbn ‘Ali. Diese
Praktiken wiederholten sich wahrend der gesamten Herrschaft der
Dailamiten in Bagdad, die etwa hundertdrei Jahre andauerte. Diese
Handlung wurde zu einer religiosen Tradition der imamitischen Zwdlfer-
Shi'a, und die Anhdnger der Ahlu s-Sunna konnten dies nicht
verhindern, da die Schiiten in der Mehrheit waren und die Herrschaft
auf ihrer Seite stand. Ebenso fiihrte Mu‘izz ad-Dawla Ibn Biya das Fest
ein, das als 7d al-Ghadir bekannt ist, und befahl, am zehnten Tag von
Dh |-Hijja in Bagdad Festlichkeiten zu veranstalten. Die Markte sollten
nachts geoffnet sein, Trommeln und Horner sollten geschlagen und
Feuer an den Tlren der Emire und Wachen entziindet werden. Dies war
eine merkwiurdige, weithin sichtbare Neuerung, die als offensichtliche
und verwerfliche Bid‘a galt.?

Wahrend die schiitischen Buyiden in dieser Zeit in Ausschweifungen
lebten, spielten und die Macht der Ahlu s-Sunna schwachten, drangen
die Byzantiner in die islamischen Gebiete ein. Ibn Kathir berichtet von

einem byzantinischen Konig namens Nikephoros, wahrend er den

! Siehe: As-Suldk Ii Ma'rifat Duwal al-Mulik (1/25-27).
2 Al-Bidaya wa n-Nihdya (11/243), sinngemaR.
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erniedrigenden Zustand der islamischen Lander beschreibt, die unter

den Verratereien der Buyiden litten:

Der verfluchte Nikephoros von den Byzantinern war einer der
hartesten und grausamsten Konige mit einem besonders
unnachgiebigen Herzen. Er gehérte zu denjenigen, die die Muslime in
seiner Zeit am meisten hassten, sie bekdmpften und massenhaft
toteten. In seiner Herrschaftszeit (bernahm er zahlreiche
Kiistengebiete von den Muslimen, die er ihnen mit Gewalt entriss. Diese
blieben in seiner Hand aufgrund der Schwachen jener Zeit, dem
Auftreten haretischer Neuerungen und der Verbreitung des Shirk und
Ungehorsams sowohl unter den Fiihrern als auch unter dem einfachen
Volk. Auch aufgrund der weit verbreiteten Wildya des Schiitentums und
des unterdriickenden Einflusses der Ahlu s-Sunna konnten die Feinde
des Islam die islamischen Gebiete einnehmen. So lebten die Menschen
in standiger Angst, flohen von einer Region zur anderen, ohne eine
Nacht ruhig schlafen zu konnen, stets in Furcht vor Angriffen und
standigen Ubeln. Mége Allah uns beistehen.

Nikephoros kam im Jahr 351 n.H. (962 n. Chr.) lGberraschend mit
zweihunderttausend Soldaten nach Aleppo (Syrien). Der damalige
Herrscher von Aleppo, Saif ad-Dawla, floh vor ihm, sodass der verfluchte
Nikephoros die Stadt einnahm, viele Manner und Frauen totete und in
aller Harte gegen den Islam und die Muslime kampfte. Dieser verfluchte
Mann betrat keine Stadt, ohne die Mdnner zu téten und die Frauen und
Kinder zu versklaven. Die Moscheen verwandelte er in Stalle fiir seine
Pferde, zerstérte die Kanzeln und lieR die Minarette von seinen
Soldaten missbrauchen.

Nikephoros richtete sogar ein Gedicht an den abbasidischen Kalifen
al-MutT* li-LIah, das einer seiner Schreiber fur ihn verfasste — einer, den
Allah im Stich lieB, erniedrigte, dessen Herz und Gehor versiegelt und
dessen Augen verblendet wurden. In diesem Gedicht prahlte

Nikephoros, beleidigte den Islam und die Muslime und drohte damit,
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alle islamischen Gebiete einschlieBlich der beiden heiligen Moscheen
bald zu erobern. Er behauptete, fir den Glauben an Christus, moge
Allah ihm Heil schenken, zu kdampfen, und deutete madglicherweise

sogar eine Beleidigung des Propheten Muhammad # an.!

Im Jahr 353 n.H. (964 n. Chr.) veranstalteten die Schiiten Trauerfeiern
fir al-Husain, wie bereits beschrieben, was zu heftigen Kampfen
zwischen den Schiiten und der Ahlu s-Sunna fiihrte, bei denen Eigentum
gepliindert wurde. Im selben Jahr marschierte der byzantinische Konig
Nikephoros in Tartus (Syrien), Adana (Tlrkei) und Massisa (Syrien) ein,
totete etwa fiinfzehntausend Menschen und verbreitete Chaos.?

Im Jahr 354 n.H. (965 n. Chr.), am zehnten Tag des Monats
Muharram, hielten die Schiiten ihr Trauerritual ab und schlossen die
Markte. Frauen gingen mit offenen Haaren und klagend durch die
StralRen, wie bereits beschrieben. Auch kam es zu Kampfen zwischen
ihnen und der Ahlu s-Sunna. Im Monat Rajab desselben Jahres
marschierte der byzantinische Kénig mit einer grolen Armee in Massisa
ein, eroberte die Stadt mit Gewalt, totete viele ihrer Einwohner und
nahm den Rest, etwa zweihunderttausend Menschen, als Gefangene
mit. Wir gehoren Allah und zu IThm kehren wir zuriick. Danach zog er
weiter nach Tartus, wo die Einwohner um Gnade baten, die ihnen unter
der Bedingung gewahrt wurde, dass sie die Stadt verlassen wirden. Er
verwandelte die Hauptmoschee in einen Stall fir seine Pferde,
verbrannte die Kanzel und brachte die Kronleuchter in seine Kirchen.
Einige Einwohner der Stadt konvertierten zum Christentum und folgten
ihm - mdge Allah ihn verfluchen 3

Am zehnten Tag des Monats Muharram im Jahr 361 n.H. (972 n. Chr.)
hielten die Schiiten wieder ihr Ritual ab. Im selben Monat marschierten

die Byzantiner in die Region al-Jazira und Diyar Bakr (Turkei) ein, toteten

! Al-Bidaya wa n-Nihdya (114/243, 244).
2 Al-Bidaya wa n-Nihdya (11/253).
3 Al-Bidaya wa n-Nihaya (11/254, 255).
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viele Bewohner von ar-Ruha und verbreiteten Chaos in den Gebieten.
Sie toteten, nahmen Gefangene und pliinderten, bis sie Nusaybin
(Tarkei) erreichten und dies ebenso taten. Der Gouverneur der Region
konnte nichts ausrichten, weder verteidigte er die Stadt, noch hatte er
die notige Starke dazu. Die Bewohner der Region gingen nach Bagdad,
um sich an den Kalifen al-Muti* li-LIah und andere zu wenden, um Hilfe
und Schutz zu erbitten. Die Einwohner Bagdads litten mit ihnen und
begleiteten sie zum Kalifen, doch dieser konnte nichts unternehmen.
Zur selben Zeit war der Buyiden-Fiihrer Bakhtiyar Ibn Mu‘izz ad-Dawla -
der schiitische Rafidr - mit der Jagd beschéftigt. Die Bittsteller gingen zu
ihm, woraufhin er seine Stellvertreter anwies, das Volk zu mobilisieren.
Viele einfache Menschen bereiteten sich daraufhin vor, doch es kam zu
einer schweren Auseinandersetzung zwischen den Schiiten und der
Ahlu s-Sunna. Die Anhanger der Ahlu s-Sunna brannten die Hauser der
Schiiten im Viertel al-Karkh nieder und sagten: ,Alles Unheil kommt von

euch.”

Bakhtiyar Ibn Bllya wandte sich an den Kalifen und bat ihn um Geld,
um sich auf den Feldzug vorzubereiten, doch der Kalif antwortete ihm:
»Wirde der Tribut an mich gehen, wiirde ich dir von ihm geben, was die
Muslime brauchen - aber du gibst das Geld fiir Dinge aus, die den
Muslimen keinerlei Nutzen bringen. Ich selbst habe nichts, was ich dir
schicken konnte.” Die Gesandten gingen mehrmals zwischen beiden hin
und her, und Bakhtiyar sprach dem Kalifen gegeniiber grob und drohte
ihm. Der Kalif sah sich gezwungen, etwas zusammenzukratzen,
verkaufte einige seiner Gewdnder und Mdbel, nahm Teile seiner Dacher
auseinander und brachte vierhundert Dirham zusammen. Bakhtiyar
verwendete das Geld fir seine eigenen Interessen und sagte den
Feldzug ab, was die Menschen dem Kalifen Glbelnahmen. Es verstimmte
sie, wie Bakhtiyar lbn Biiya, der Rafidi, den Kalifen behandelte, sein Geld
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nahm und den Jihad aufgab. Mdége Allah ihm das geben, was er

verdient.!

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (11/271, 272), leicht bearbeitet.
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Verrat des schiitischen Ministers Mu’ayyiduddin al-
‘Algam1 beim Einmarsch der Mongolen in Bagdad

Ibn Kathir sagte zu den Ereignissen des Jahres 642 n.H. (1244 n. Chr.):
,In diesem Jahr ernannte der Kalif al-Musta‘sim bi-LIah den verfluchten
Mu’ayyiduddin Aba Talib Muhammad Ibn ‘Ali Ibn Muhammad al-
‘AlgamT zum Minister, was sich als unheilvoll fiir ihn selbst und fir die
Bewohner Bagdads herausstellte. Der Kalif wurde in seiner Herrschaft
von ihm nicht bewahrt, da dieser kein ehrlicher Minister und nicht
vertrauenswirdig war. Vielmehr war er es, der die Muslime bei der
Angelegenheit mit Hulagu - moge Allah ihn und seine Anhanger

verfluchen - unterstitzte.!

Ibn Kathir sagte ebenfalls zu den Ereignissen des Jahres 656 n.H.
(1258 n. Chr.), als die Flut der Mongolen in die Stadt Bagdad, die
Hauptstadt des abbasidischen Kalifats, einbrach:

Das Jahr begann, und die Truppen der Tataren belagerten Bagdad
zusammen mit den beiden Befehlshabern der Vorhut von Hulagu Khans
Armee. Ihnen kamen Verstarkungen des Herrschers von Mossul (Irak)
zur Hilfe, zusammen mit Versorgungsgtitern, Geschenken und Gaben -
alles aus Angst um sich selbst vor den Tataren und um sie zu
beschwichtigen, moge Allah sie verfluchen. Die Tataren umzingelten die
Residenz des Kalifen und beschossen sie von allen Seiten mit Pfeilen.
Hulagu Khan kam mit seiner gesamten Armee, die etwa
zweihunderttausend Soldaten umfasste. Er war sehr erbost auf den
Kalifen, weil der Kalif, als Hulagu Khan zum ersten Mal aus Hamadan
(Iran) auszog und in Richtung Irak marschierte, durch den Rat des
Ministers Mu’ayyiduddin Muhammad lbn al-‘AlgamTt veranlasst wurde,
ihm grofRziigige Geschenke zu schicken, um ihn von seinem Vorhaben
abzuhalten, ihr Land zu betreten. Doch der Kalif wurde von Duwaidar

Aibak as-Saghir entmutigt, und sie behaupteten, dass der Minister dies

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (13/164).
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nur tun wolle, um den Herrscher der Tataren mit den Geldern zu
besanftigen. Sie empfahlen, ihm nur etwas Kleines zu schicken, also
schickte der Kalif einige Geschenke, die Hulagu Khan jedoch verachtete.
Er schickte dem Kalifen eine Forderung nach der Auslieferung von
Duwaidar und Sulaiman Shah, doch der Kalif ignorierte ihn, bis die
Ankunft Hulagus unvermeidlich war und er Bagdad mit seinen grofRen,
unglaubigen, slindhaften, grausamen und tyrannischen Truppen
erreichte, die nicht an Allah und den Jingsten Tag glaubten. Sie
umzingelten Bagdad von der westlichen und der 6stlichen Seite,
wahrend die Armeen Bagdads extrem schwach und voéllig entmutigt
waren. lhre Zahl erreichte kaum zehntausend Reiter, die als Rest der
Armee (ibrig geblieben waren, und sie alle waren von ihren Einkiinften
abgeschnitten worden, sodass viele von ihnen auf den Markten und vor
den Moscheen betteln mussten. Dichter verfassten Gedichte Uber sie,
in denen sie sie beklagten und das Leid des Islams und seiner Anhanger
betrauerten. All dies war das Ergebnis der Ansichten des Ministers lbn
al-‘Algami, des Rafidi. Im vergangenen Jahr gab es einen heftigen Krieg
zwischen den Sunniten und den Rawdfid, in dessen Verlauf der Stadtteil
Karkh und das Viertel der Rawadfid geplindert wurden, und sogar die
Hauser der Verwandten des Ministers wurden gepliindert, was seinen
Hass auf die Sunniten noch verstarkte. Dies war einer der Griinde, die
ihn dazu trieben, das schreckliche Unheil zu planen, das dem Islam
widerfuhr - ein Ereignis, wie es seit dem Bau Bagdads nicht schlimmer
verzeichnet worden war. Deshalb war lbn al-‘Algami der Erste, der zu
den Tataren zog. Er ging mit seiner Familie, seinen Gefolgsleuten,
Dienern und Anhangern hinaus und traf sich mit dem Herrscher Hulagu
Khan - moge Allah ihn verfluchen. AnschlieRend kehrte er zurlick und
riet dem Kalifen, hinauszugehen und sich Hulagu zu stellen, damit eine
Ubereinkunft getroffen werden kdénnte, bei der der halbe Steuerertrag
des Iraks an sie gehen sollte und die andere Halfte an den Kalifen. Der

Kalif sah sich gezwungen, hinauszugehen, begleitet von 700 Reitern,
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darunter Richter, Rechtsgelehrte, Sufis, fiihrende Beamte und
Personlichkeiten. Als sie jedoch dem Lager des Herrschers Hulagu Khan
naher kamen, wurde der Kalif von allen bis auf siebzehn Begleiter
getrennt. Nur diese siebzehn begleiteten ihn, wiahrend die anderen von
ihren Pferden abgestiegen, ihrer Habseligkeiten beraubt und schlielich
allesamt getotet wurden.

Der Kalif wurde vor Hulagu gebracht, der ihn zu vielen Dingen
befragte. Es wird gesagt, dass der Kalif aufgrund der Erniedrigung und
der Machtdemonstration nervés und wirr redete. Dann kehrte er in
Begleitung von Nasiruddin at-Tasi*, dem Minister Ibn al-‘Algami und
anderen nach Bagdad zuriick. Der Kalif stand dabei unter Uberwachung
und Beschlagnahme. GrofRe Mengen an Gold, Schmuck, wertvollen
Juwelen und Kostbarkeiten wurden aus der Residenz des Kalifen
herbeigebracht. Die fiihrenden Rawdfid und andere Heuchler rieten
Hulagu, keinen Frieden mit dem Kalifen zu schlieBen. Der Minister
erklarte, dass selbst wenn Frieden auf der Grundlage der Teilung des
Steuerertrags erreicht wirde, dies nur ein oder zwei Jahre Bestand
haben wirde und dann die Dinge wieder zum friheren Zustand

zurlickkehren wirden. Sie iberzeugten ihn davon, den Kalifen zu téten.

Nachdem der Kalif zu Hulagu zuriickgekehrt war, befahl dieser, ihn
zu toten. Es wird gesagt, dass derjenige, der die Totung vorschlug, der
Minister lbn al-‘Algami und der Shi‘a-Gelehrte Nasiruddin at-TasT
waren. Nasiruddin begleitete Hulagu, nachdem er die Festungen von
Alamut (Iran) erobert und sie den Ismailiten entrissen hatte. Nasiruddin
war zuvor Minister fir Shams ash-Shumis und dessen Vater ‘Ala’uddin
Ibn Jalaluddin gewesen. Hulagu wahlte Nasiruddin, um als Berater und
Minister in seinem Dienst zu stehen. Als Hulagu zbgerte, den Kalifen zu
toten, erleichterte ihm der Minister diese Entscheidung, woraufhin der

Kalif in einem Sack zu Tode getreten wurde, damit kein Tropfen seines

! Dies war ein verachtenswerter Rafidr, (iber dessen Verrat wir noch ein eigenes Kapitel
widmen werden.
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Blutes auf die Erde fiele. So luden sie die Schuld fir seinen Tod und den
Tod all der mit ihm anwesenden fiihrenden Gelehrten, Richter,

Wirdentrager und Anflihrer der Gemeinschaft auf sich.

Daraufhin drangen die Tataren in die Stadt ein und toteten alle, die
sie finden konnten, Manner, Frauen, Kinder, Greise und Jugendliche
gleichermaRen. Viele Menschen suchten Zuflucht in Brunnen, Latrinen
und Unratbehdltern und verbargen sich dort mehrere Tage, ohne sich
zu zeigen. Gruppen von Menschen versammelten sich in Gasthdusern
und verriegelten die Tiren hinter sich, doch die Tataren 6ffneten sie
entweder mit Gewalt oder durch Feuer. Dann drangen sie ein, und die
Menschen flohen in die oberen Stockwerke, wo sie auf den Dachern
getotet wurden, sodass das Blut in den StraRen wie Regenwasser floss.
Ebenso geschah es in den Gebetshausern, grolen Moscheen und
Riickzugsstatten, und niemand Uberlebte aulRer den Dhimmis, also den
Juden und Christen, sowie jenen, die bei ihnen oder im Haus des
Ministers Ibn al-‘Algam, des Rafidi, Zuflucht suchten. Auch eine Gruppe
von Handlern erkaufte sich ihr Leben und das ihrer Besitztiimer mit
groRen Summen an Geld. Bagdad, das einst die lebendigste aller Stadte
gewesen war, wurde daraufhin zu einer Ruine, in der nur wenige

Menschen lebten, die in Angst, Hunger, Erniedrigung und Not lebten.

Vor dieser Katastrophe hatte der Minister Ibn al-‘Algami groRe
Anstrengungen unternommen, um die Armeen zu reduzieren und ihre
Namen aus den Verzeichnissen zu streichen. Zuletzt, wihrend der
Herrschaft von al-Musta‘sim, betrug die Armee fast hunderttausend
Soldaten, darunter Firsten, die den gréRten Koénigen und Kaisern
ebenbirtig waren. Doch lbn al-‘Algam1 bemihte sich, ihre Zahl zu
verringern, bis nur noch zehntausend Ubrig waren. AnschlieBend
korrespondierte er mit den Tataren, machte ihnen Hoffnung auf die
Lander und erleichterte ihnen den Zugang, indem er ihnen die
tatsdchliche Lage schilderte und ihre Schwachen aufdeckte. All dies

geschah aus dem Bestreben heraus, die Sunniten vollstandig zu
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vernichten, die Lehre der Rawadfid zu verbreiten, einen Kalifen aus der
Linie der Fatimiden einzusetzen und die Gelehrten und Muftis

auszuléschen.!

Der verraterische Minister lbn al-‘Algami hegte groRen Hass gegen
die Gelehrten der Sunniten und genoss ihre Ermordung. Zu den
herausragenden Personlichkeiten jener Zeit, die er verfolgte, gehorte
der Sheikh Muhyiddin Yasuf, Sohn von Sheikh AbU al-Faraj Ibn al-Jawzi,
sowie dessen drei S6hne, ‘Abdullah, ‘Abdurrahman und ‘Abdul-Karim,
und auch fiihrende Personlichkeiten des Staates - einer nach dem
anderen. Manner wurden aus der Residenz des Kalifen herbeigerufen
und zur Kornkammer gebracht, wo sie wie Schafe geschlachtet wurden.
lhre Téchter und Méagde wurden versklavt. Sheikh ash-Shuyikh, der
Erzieher des Kalifen, Sadruddin ‘AlT Ibn an-Niyar, wurde getotet, ebenso
wie die Prediger, Imame und Qurdan-Huter. Die Moscheen,
Freitagsgebete und Versammlungen wurden fiir Monate in Bagdad
eingestellt. Minister Ibn al-‘Algamt - moge Allah ihn verfluchen - plante,
die Moscheen und Schulen in Bagdad dauerhaft zu schlieRen, die
heiligen Statten der Rawadfid jedoch offen zu halten und fir sie eine
gewaltige Schule zu errichten, in der sie ihre Lehren verbreiten

kénnten.?
Schatzungen der Opfer dieser schiitischen Verratsaktion:

Ibn Kathir sagte: ,,Die Menschen sind uneinig tGber die Anzahl der Toten
in dieser Tragddie von Bagdad. Es wurde gesagt, es seien
achthunderttausend, andere sagten eine Million und
achthunderttausend, und wiederum andere schatzten die Zahl der
Getoteten auf zwei Millionen. Wir gehéren zu Allah und zu Ihm kehren
wir zurlick. [...] Die Toten lagen auf den Straflen wie Higel, und es
regnete auf sie, sodass ihre Leichen verwesten und die Stadt von ihrem

Gestank verpestet wurde. Dadurch verschlechterte sich die Luftqualitat,

1 Al-Biddya wa n-Nihdya (Band 13, S. 200-202).
2 Siehe Al-Biddya wa n-Nihdya (Band 13, S. 203).
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was zu einer schweren Epidemie flihrte, die sich in der Luft bis nach
Syrien ausbreitete, wo eine groRe Zahl von Menschen aufgrund der
veranderten Wetterbedingungen und der schlechten Luftqualitat starb.
So kamen auf die Menschen Teuerung, Pest, Untergang, Seuchen und

Pandemien zu. Wir gehéren zu Allah und zu Ihm kehren wir zuriick.“?

Nach der Darstellung der Einzelheiten dieses schiitischen Verrats

mdchte ich zwei Dinge festhalten:

Erstens: Wir kdnnen nur sagen, dass der Zustand des abbasidischen
Kalifen zu dieser Zeit duBerst schlecht war, seine Entscheidungen und
Strategien waren schlecht. Ibn Kathir sagte dazu: , Die Abbasiden hatten
nicht die Macht Gber alle Ldnder, wie die Umayyaden einst alle Lander
und Provinzen beherrschten. Denn von den Abbasiden spalteten sich
Staaten ab, bis nur noch Bagdad und ein Teil des Iraks unter der
Kontrolle des Kalifen verblieben, und das lag an der Schwache ihrer
Herrschaft und ihrer Beschaftigung mit Gellsten und dem Anhdufen

von Reichtum die meiste Zeit iber.”?

Zweitens: Das Erstaunliche am Verhalten dieses schiitischen
Ministers ist, dass er so handelte, obwohl der sunnitische abbasidische
Kalif ihn als Minister einsetzte. Wahrend die Schiiten, wenn sie an der
Macht sind, den Sunniten niemals erlauben, eine Fiihrungsposition zu
Ubernehmen. Dies ist bis heute der Fall. Im zeitgendssischen Iran
berichtet Sayyid Nasiruddin al-Hashimi liber die Situation der Sunniten
in Iran und hebt die Dinge hervor, die den Sunniten dort verweigert
werden, wie den Bau von Moscheen in groRen Stadten, das Drucken
ihrer Bicher und das Erteilen von Rechtsgutachten nach ihrem Recht.
Er sagte: ,Den Sunniten ist es verboten, in Regierungsstellen zu
arbeiten. Selbst wenn sie einen Doktortitel haben, werden sie weder fiir
wichtige noch flir unwichtige Positionen eingestellt, ganz zu schweigen

von der kleinen verbleibenden Anzahl von Personen, die aus der

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (Band 13, S. 202-203).
2 Al-Bidaya wa n-Nihaya (Band 13, S. 205).
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friheren Regierung stammen und noch in Regierungsstellen sind. Diese
wurden nach einer umfassenden Sduberung nach der Revolution

entfernt.”?

Eine Bemerkung zu den Beweggriinden fir den Verrat von lbn al-
‘Algamt: Ibn Kathir sagte in den Ereignissen des Jahres 655 n.H. (1257 n.
Chr.): ,,In diesem Jahr gab es groRe Unruhen in Bagdad zwischen den
Rawadfid und den Sunniten, und der Stadtteil al-Karkh sowie die Hauser
der Rawadfid wurden gepliindert, selbst die Hauser der Verwandten des
Ministers lbn al-‘Algami. Dies war einer der Hauptgriinde fiir seine

Zusammenarbeit mit den Tataren.?

Das konnte ein Teil des Motivs sein, doch der wahre Grund fiir den
Verrat  dieses  abscheulichen  Schiiten liegt in  seinen
Glaubensiiberzeugungen. Sie sehen den Jihad nur im Beisein des Mahdi
als legitim an - ihres zwolften Imams. Al-Kulaint, der Autor von Al-Kaff,
berichtet von Abi ‘Abdillah, dass er sagte: ,Jede Fahne, die vor dem
Erscheinen des Qa’'im erhoben wird, ist ein Taghlt, der neben Allah
verehrt wird.” Diese Uberlieferung erwihnte auch ihr Sheikh al-Hurr al-
‘Amilt in Wasa'il ash-Shi‘a.

Und in der as-Sahifa as-Sajjadiyya steht: ,Von Abi ‘Abdillah, moge
Allah ihm Heil schenken, wurde berichtet: ,Keiner von uns aus der
Familie des Propheten ist je aufgestanden, um Unrecht zu bekdmpfen
oder ein Recht zu fordern, aufler dass er mit einer Katastrophe
getroffen wurde. Sein Aufstand brachte uns und unseren Anhdngern
nichts Gutes.”

In Mustadrak al-Wasa’il von ihrem Uberlieferer an-Nari at-Tabarst
steht: ,Abl Ja‘far, moge Allah ihm Heil schenken, sagte: ,Jemand von

uns aus der Familie des Propheten, der vor dem Erscheinen des Qa’'im

! Nasiruddin al-Hashimi: Die Situation der Sunniten im Iran (S. 11), ohne Angabe der
Ausgabe.
2 Al-Bidaya wa n-Nihdya (Band 13, S. 196).
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aufgestanden ist, ist wie ein Junges, das aus seinem Nest gefallen ist,

]l

das von den Kindern verspottet wird.
Wie sollte man also von diesen erwarten, dass sie den Jihad gegen
die Tataren oder andere erklaren, wenn sie uns als Unglaubige

betrachten und ihr Mahdi noch nicht erschienen ist?

1 ‘Abdullah al-Mawsili: Die Realitét der Schiiten, S. 170, 171.

62



Der Verrat der Shi‘a beim Eindringen der Tataren in
die Levante im Jahre 1260 n. Chr.

Im Jahr 658 n.H. (1260 n. Chr.) kamen die Tataren mit ihrem Herrscher
Hulagu Khan in die Levante (Sham). Sie Giberquerten den Euphrat auf
Briicken, die sie errichtet hatten, und erreichten Aleppo (Syrien) am
zweiten Tag des Monats Safar dieses Jahres. Sie belagerten die Stadt
sieben Tage lang und nahmen sie dann unter dem Vorwand von
Sicherheit ein, nur um anschliefend die Einwohner zu hintergehen. Sie
téteten unzahlige Menschen, deren Zahl nur Allah kennt, pliinderten
die Besitztimer, versklavten Frauen und Kinder und veribten dhnliche
Grdueltaten wie in Bagdad. Nachdem Aleppo gefallen war, schickte der
Stadthalter von Hama (Syrien) die Schlissel der Stadt an Hulagu Khan,
der daraufhin einen Mann namens Khusrau Shah als Verwalter
einsetzte. Khusrau Shah zerstorte die Stadtmauern, dhnlich wie in
Aleppo. Hulagu schickte dann seinen Kommandanten Kitbuga nach
Damaskus, das ohne Widerstand eingenommen wurde. Kitbuga setzte
einen Mann namens llshan als Statthalter ein, der dem christlichen
Glauben sehr zugeneigt war. Deshalb kamen die Priester und Bischofe
zu ihm, und er ehrte sie und besuchte ihre Kirchen. Auf diese Weise
erhielten sie durch ihn Macht und Einfluss. Einige Christen gingen zu
Hulagu und brachten ihm Geschenke, kehrten dann mit einem
Sicherheitsbefehl von ihm zuriick und betraten Damaskus durch das Tor
von Thomas mit einem Kreuz, das sie hoch erhoben trugen. Dabei riefen
sie ihre Parolen aus und behaupteten, die wahre Religion sei
erschienen, namlich die Religion des Christus. Sie verunglimpften den
Islam und seine Anhanger, und sie hatten Gefafle mit Wein dabei, mit
denen sie bei jedem vorbeikommenden Moschee etwas

verschiitteten.?

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (13/218, 219), gekiirzt und bearbeitet.
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Ein Hinweis auf den Verrat der Rawadfid ist auch, dass Hulagu,
nachdem er Damaskus und die Levante erobert hatte, das Amt des
Richters fir alle Stadte in der Levante, der Jazira, Mossul, Mardin und
der Kurden an den schiitischen Richter Kamaluddin ‘Umar Ibn Badr at-
Tiflisi Gbertrug. Ein weiteres Indiz fiir die Verschworung der Schiiten ist,
dass nach dem Sieg der Muslime (iber die Tataren in der Schlacht von
Ain Jalat (Palastina) unter der Fiihrung von Konig al-Muzaffar Qutuz die
Menschen der Levante entschlossen waren, sich an den Verratern zu
rachen - sowohl an den Christen, die die Gelegenheit genutzt hatten, als
auch an den Schiiten, die mit den Tataren gemeinsame Sache gemacht
und sich auf Kosten der Muslime bereichert hatten. Unter ihnen war
auch ihr Sheikh al-Fakhr Muhammad Ibn Yasuf Ilbn Muhammad al-Kanji.
Ibn Kathir sagte Gber ihn: ,Ein Rafidi, der mit den Tataren auf Kosten
der Muslime zusammengearbeitet hat, ein béswilliger Mensch, der mit
den Muslimen feindlich gesinnt war. Er wurde getotet, moge Allah ihn
verdammen, und auch andere seiner Art wurden getétet, die Heuchler
waren. So wurde die Brut der Ungerechten abgeschnitten. Alles Lob
gebiihrt Allah, dem Herrn der Welten.”!

Ein bemerkenswerter Vorfall, der zeigt, dass die Sunniten keine
rachsiichtigen Unterdriicker waren, ist, dass eine Gruppe von ihnen
plante, die Juden zu bestrafen. Es wurde ihnen jedoch gesagt, dass die
Juden nicht die gleiche Tyrannei wie die Anhdnger des Kreuzes

begangen hatten.?

Allahu Akbar auf die Sunna und ihre Anhdnger: kein Verrat, keine
Ungerechtigkeit, keine Ubertretung. Wenn sie ein Volk bestraften, dann
genauso, wie es sie bestraft hatte. Und wenn sie gegen ein Volk
vorgingen, dann genauso, wie es gegen sie vorgegangen war. Gepriesen
sei Allah, der die Vergeltung der Tat zur Entsprechung der Tat gemacht

hat. Diese Verrater wurden von Allah mit den Handen jener bestraft, fir

! Al-Biddya wa n-Nihaya (13/221), bearbeitet.
2 Al-Bidaya wa n-Nihdya, gleiche Quelle.
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die sie ihre eigenen Leute verraten hatten. Ibn Kathir erwahnt, dass
Hulagu, der Herrscher der Tataren, az-Zain al-Hafizi, auch bekannt als
Sulaiman Ibn ‘Amir al-‘Aqrabani, zu sich rief und ihm sagte: ,Es steht
fest, dass du Verrat begangen hast.” Dieser betrogene Mann hatte, als
die Tataren mit Hulagu nach Damaskus kamen, die Muslime verraten,
ihnen Schaden zugefiigt und ihre Schwachen offenbart. Allah (bte
durch verschiedene Strafen Vergeltung an ihm, denn wer einem
Ungerechten hilft, wird von diesem bestraft.

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (13/244).
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Der Verrat der Shi‘a in Aleppo im Jahr 1259 n. Chr.

Als die Tataren in Aleppo eindrangen, toteten sie eine grofRe Anzahl der
Einwohner, pliinderten, raubten und versklavten die Menschen. Der
Herrscher von Aleppo, an-Nasir, schrieb an al-Mughith, den Herrscher
von al-Karak (Jordanien), und an al-Muzaffar Qutuz in Agypten und bat
sie um Unterstitzung, da er mutlos und verzweifelt war. Die Soldaten
flrchteten sich sehr vor Hulagu, und die Schiiten zeigten eine
niederlagehaltende Haltung. Der schiitische Prinz Zainuddin al-Hafizi
lobte die Starke Hulagu und empfahl, nicht zu kdmpfen und sich ihm zu
unterwerfen. Daraufhin schrie ihn der Emir Ruknuddin Baibars al-
Bunduqdart an, schlug und beschimpfte ihn und sagte: , lhr seid der

Grund fiir das Verderben der Muslime.“*

! Ahmad Ibn ‘AlT al-Maqrizi, as-Sulik li Ma rifat Dawlat al-Muldk (Band 1, S. 419), hrsg. von
Muhammad Mustafa Ziyada, 2. Auflage, 1957, Lajnat at-Ta'lif wa t-Tarjama wa n-Nashr.
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Die Verratereien des Schiiten Nasiruddin at-Tust

Nasiruddin at-TasT war ein Zeitgenosse des Wesirs lbn al-‘Algamt und
ein bosartiger schiitischer Rafidi wie er. Seine Verrdtereien waren
vielfaltig, von der Unterstltzung bei der Ermordung der Ahlu s-Sunna
Uber die Aneignung ihrer Besitztiimer bis hin zur Vernichtung ihres

geistigen Erbes.

Bezliglich seiner Unterstiitzung bei der Ermordung der Ahlu s-Sunna
gibt es zahlreiche Berichte. Ibn Kathir sagte: ,Der Khawaja Nasiruddin
at-Tust diente als Wesir fiir die Herren der Alamut-Festungen der
Isma‘liyya, dann wurde er Wesir fir Hulagu und begleitete ihn bei der

Belagerung von Bagdad."!

In einem anderen Zusammenhang erwahnte lbn Kathir: ,Nasiruddin
war Wesir fir Shams ash-Shums und zuvor fir dessen Vater, ‘Ala’uddin
Ibn Jalaluddin, die zu den Nachkommen von Nizar Ibn al-Mustansir al-
‘Ubaidt gezahlt wurden. Hulagu wahlte Nasiruddin aus, um ihm als
Ratgeber zu dienen. Als Hulagu ankam und vor der Ermordung des
Kalifen in Bagdad im Jahr 656 n.H. (1258 n. Chr.) zuriickschreckte,
erleichterte ihm Wesir at-Tasi diese Entscheidung, sodass der Kalif
durch Tritte getotet wurde, wahrend er in einem Sack steckte, damit
kein Tropfen seines Blutes die Erde berihrt. At-Tasi riet auch, viele der
angesehenen Gelehrten, Richter und fiihrenden Personlichkeiten
gemeinsam mit dem Kalifen hinzurichten, und er trug die Sinden dieser
Taten.”?

Die verfluchten Schiiten loben die Taten von at-TasT und segnen ihn
sogar, sie betrachten dies als einen echten Sieg fir den Islam. Zum
Beispiel sagt ihr Gelehrter Muhammad Baqir al-Musawt: ,,Er war ein

hervorragender Philosoph, ein groRartiger Denker und ein respektierter

v Al-Bidaya wa n-Nihdya (13/267), siehe auch Shadharat adh-Dhahab (5/340), Dar al-
Awqaf, Beirut.
2 Al-Bidaya wa n-Nihdya (13/201), leicht abgedndert.

67



Weiser. [...] Unter seinen bekanntesten Taten gehort die Berufung zum
Wesir des hochverehrten Herrschers der geschiitzten Region Iran,
Hulagu Khan lbn Tuli Jingis Khan, einem der groBen Herrscher der
Mongolentataren und -tiirken. Er begleitete ihn in seinem Gefolge nach
Bagdad, um die Menschen zu leiten, die Lander zu reformieren, die
Kette der Unterdriickung zu beenden, die Kreise des Unrechts und der
Verwirrung zu ersticken, das Reich der Bani ‘Abbas zu stlirzen und ein
allgemeines Massaker an den Anhangern dieser Tyrannen zu verliben,
bis das Blut in Stromen in den Tigris floss und von dort in das
Hollenfeuer, den Ort des Verderbens, hinabstromte, die Wohnstéatte

der Bésen und der Ubeltater.“!

Subhanallah! Verrat wird als Fihrung der Menschen und Reform der

Lander dargestellt!

Unser Herr, gepriesen sei Er, sprach die Wahrheit, als Er Gber solche
verderbenden Verrdter sagte: "Und wenn zu ihnen gesagt wird:
,Richtet kein Unheil auf der Erde an!‘, so sagen sie: ,Wir wollen ja nur
Gutes tun.’ Aber siehe, sie sind es, die Unheil anrichten, nur merken

sie es nicht."?

Khomeini selbst lobte Nasiruddin at-TUsT und segnete seinen Verrat
als echten Sieg fir den Islam. In seinem Buch al-Hukima al-Islamiyya
sagte er: ,Und wenn die Umstdande des Takfir es einem von uns
auferlegen, sich den Herrschern anzuschlieRen, so muss man sich davon
fernhalten, auch wenn das zum Tod flihrt, auRer es fuhrt zu einem
echten Sieg fiir den Islam und die Muslime, wie der Eintritt von ‘Al Ibn

Yaqtin und Nasiruddin at-Tasi, moge Allah ihnen Heil schenken.”?

Er sagte auch Uber ihn: ,Die Menschen verspirten den Verlust, als

sie den Tod von Khawaja Nasiruddin at-Tasi und &hnlichen

! Rawdat al-Jannat iiber die Biografie von at-Tisi (1/300, 301).
2 Al-Baqgara (Die Kuh) 2:11-12.
3 Khumaint: al-Hukdma al-Islamiyya (S. 142), 4. Auflage.
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Personlichkeiten erlebten, die dem Islam bedeutende Dienste

leisteten.?

So, wenn die Malstabe kippen, wird der Verrat am Islam und den
Muslimen als bedeutender Dienst fur den Islam und die Muslime
bezeichnet! Mdoge Allah diejenigen verfluchen, die die Waage nicht

gerecht halten und das Mal betriigen.

Der Verrat von at-TlsT ging jedoch Uber die Beteiligung an Morden
hinaus, zu einer gefédhrlicheren Art des Verrats - dem Verrat an der
islamischen Umma in Bezug auf ihre Zivilisation, ihr Erbe, ihre Gedanken

und Kultur.

Da at-Tast aufgrund seiner Kenntnis der Wissenschaften,
insbesondere der Kalam-Wissenschaft, Philosophie und Logik, wusste,
dass diese verheerende Schadigung des zivilisatorischen und
intellektuellen Erbes der islamischen Umma eine Mdoglichkeit war,
arbeitete er daran, die Schriften zu vernichten, sie zu zerstéren und zu
stehlen, wahrend er die Philosophen und Astrologen schiitzte. lbn
Kathir sagte: ,Im Jahr 657 n.H. (1259 n. Chr.)? errichtete der Khawaja
Nasiruddin at-TasT ein Observatorium in der Stadt Maragha (lran) und
brachte viele der Biicher, die in den Stiftungen von Bagdad waren,
dorthin. Er errichtete ein Dar al-Hikma (Haus der Weisheit) und setzte
Philosophen ein, fiir die er jedem drei Dirhams pro Tag und Nacht

«3

gab.
Ibn al-Qayyim sagte: ,Als die Angelegenheit an Nasir ash-Shirk

(Unterstiitzer des Gotzendienstes) und den unglaubigen Haretiker, den
Wesir der Haretiker, Nasir at-Tusi, den Wesir von Hulagu,
weitergegeben wurde, beruhigte er seine Seele durch die Verfolgung

der Anhdnger des edlen Gesandten und der Anhénger seines Glaubens,

! Khumaini: al-Hukiima al-Islamiyya (S. 128).

2D.h. nach dem Einmarsch der Tataren in Bagdad, als dieser Hund die Kontrolle iiber das
Land ergriff.

3 Al-Bidaya wa n-Nihdya (13/315).

69



indem er sie dem Schwert (bergab, bis seine Brider unter den
Héretikern sich genossen fiihlten und auch er zufrieden war. Er lieR den
Kalifen, die Richter, die Rechtsgelehrten und die Hadith-Gelehrten
toten, wahrend er die Philosophen, Astrologen, Naturwissenschaftler
und Zauberer verschonte und die Stiftungen der Schulen, Moscheen
und Kloster ihnen libergab. Er machte sie zu seinen engsten Vertrauten
und Anhadngern und verteidigte in seinen Blichern die Ewigkeit der Welt,
die Leugnung der Auferstehung, die Ablehnung der Eigenschaften des
Herrn - erhaben ist Er - wie Sein Wissen, Seine Macht, Sein Leben, Sein
Gehor und Sehen. Er behauptete, dass Allah weder innerhalb noch
auBerhalb der Welt sei und dass es keinen Gott Giber dem Thron gebe,
der angebetet wird. Fir die Haretiker errichtete er Schulen und
versuchte, die Isharat des Anfihrers der Haretiker, Ibn Sina, anstelle des
Qur’an einzufiihren, konnte dies aber nicht verwirklichen. Er sagte: ,Es
ist der Qur’an der Elite, und das ist der Qur’an der Allgemeinheit.” Er
versuchte, das Gebet zu dndern und es auf zwei zu reduzieren, doch das
gelang ihm nicht. Am Ende erlernte er die Magie und wurde ein
Zauberer, der die Gotzen verehrte. Er stritt gegen Muhammad ash-
Shahrastant mit einem Buch, das er al-Musdra‘a nannte, in dem er seine
Aussagen Uber die Ewigkeit der Welt, die Leugnung der Auferstehung,
das Leugnen des Wissens des Herrn und Seiner Schopfung der Welt
widerlegte. Nasiruddin, der Haretiker, schrieb dagegen ein Buch mit
dem Titel Muséara‘at al-Musara‘a. Insgesamt war dieser Haretiker und
seine Anhdnger Ungldubige, die an Allah, Seine Engel, Seine Biicher,
Seine Gesandten und den Jiingsten Tag nicht glaubten.”?

Shaikh Muhibuddin al-Khatib sagte: ,Nasir at-TsT flihrte das Gefolge
des Metzgers Hulagu an und Uberwachte mit ihm die allgemeine
Abschlachtung der muslimischen Manner und Frauen, Kinder und Alten.

Er stimmte der Vernichtung der islamischen Biicher im Tigris zu, sodass

! Ibn al-Qayyim: Ighdathat al-Lahfan min Masé’id ash-Shaitan (2/263), Mustafa al-Babr al-
Halabi, Kairo.
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das Wasser fir Tage und Nachte schwarz blieb vom Tintenfluss der
handschriftlichen Werke, die das kostbare islamische Erbe in
Geschichte, Literatur, Sprache, Poesie, Weisheit und dartiber hinaus in
den religiosen Wissenschaften und Schriften der Imame der ersten
Generation trugen, welche bis dahin noch in groBer Zahl existierten und
mit der Zerstorung in dieser kulturellen Katastrophe verloren gingen,

die beispiellos ist.“?

Dieser kulturelle und zivilisatorische Verrat hat mich auf eine
wichtige Angelegenheit aufmerksam gemacht. Wenn wir in den
Biografien oder in den Buichern, die die Titel der Werke aufzeichnen,
lesen, héren wir von Dutzenden und Hunderten umfangreicher Werke,
aber wir finden, dass nur wenige von ihnen bis zu uns gelangt sind.
Daraus wird deutlich, dass solcher kulturelle und zivilisatorische Verrat
der Grund fiir den Verlust vieler wertvoller Schriften war. Dann kam die
moderne Kolonialherrschaft und stahl Dutzende wissenschaftlicher
Enzyklopadien aus dem Erbe dieser Umma und brachte sie in ihre
Lander. Wer weil3, vielleicht haben die Hande des schiitischen Verrats

mit dem Erbe der Umma in neuerer Zeit dasselbe getan wie friiher.

Es ist erwdahnenswert, dass wahrend des letzten Krieges gegen den
Irak, als die neuen Tataren unter der Fihrung von "Hulagu Bush"
aufgrund des Verrats nach Bagdad kamen und das Chaos im Land
herrschte, die Schiiten die Orte der Aufzeichnungen und Dokumente
plinderten und alles stahlen. Wir gehoren Allah und zu Thm kehren wir

zurtick.

! Muhibuddin al-Khatib: al-Khutdt al-‘Arida li I-Asas allati Qdma ‘alaiha Din ash-Shi‘a al-
Ithna ‘Ashriyya (S. 47-48), Zentrum fur Islamische Information und Veréffentlichung.
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Der Verrat der Shi‘a und ihre Versuche, Salahuddin
al-Ayyubi zu beseitigen

Die Schiiten vergalRen nie, dass Salahuddin al-Ayyibi die fatimidische
Dynastie in Agypten beseitigte und den Sunniten wieder den Weg
ebnete. Daher versuchten sie wiederholt, ihn zu ermorden, um die
fatimidische Herrschaft erneut zu etablieren, und sie nahmen dafur die

Hilfe der Franken in Anspruch und schickten ihnen Briefe.

Al-Magqrizi berichtet in as-Suldk: ,Im Jahr 569 n.H. (1174 n. Chr.)
versammelte sich eine Gruppe von Bewohnern Kairo, um einen der
Nachkommen von al-‘Adid, dem letzten fatimidischen Kalifen in
Agypten, einzusetzen und planten, gegen Salahuddin zu konspirieren
und schrieben an die Franken. Unter ihnen befanden sich der Richter al-
Mufaddal Diya’uddin Nasrullah lbn ‘Abdullah Ibn Kamil al-Qadi, ash-
Sharif al-Jalis, Najah al-Hammami, der Gelehrte ‘Umara lbn ‘Al al-
Yamani, ‘Abdussamad al-Katib, al-Qad7 al-A‘azz Salama al-‘Uris, der fiir
die Finanzverwaltung und spater fir die Rechtsprechung verantwortlich
war, sowie der D7 ad-Du‘at ‘Abdul-Jabbar lbn Isma‘l Ibn ‘Abdul-Qawi
und der Prediger Zainuddin Ibn Naja. Ibn Naja verriet sie an den Sultan
und bat ihn um das gesamte Vermdgen und die Hauser von lbn Kamil,
dem Daf, und erhielt eine positive Antwort. Sie wurden gefangen
genommen und gehangt. Salahuddin verfolgte diejenigen, die mit den
Fatimiden sympathisierten, und viele wurden getdtet oder gefangen
genommen. Man rief aus, dass alle Soldaten und Angehérigen des
Palastes vertrieben werden sollten, und die sudanesischen Soldaten
wurden in die entferntesten Gebiete Oberagyptens verbannt. Ein Mann
namens Qadid, ein Da7der Fatimiden, wurde in Alexandria am Sonntag,

dem 15. Ramadan, festgenommen.“?

! As-Suliik Ii Ma'rifat Duwal al-Mulik, Bd. 1, S. 53-54.
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Trotz der Totung der Verrater kamen die Franken wie vereinbart. Al-
Magqrizi sagt: ,Im selben Jahr landete die Flotte der Franken® aus Sizilien
plétzlich am Hafen von Alexandria am 26. Dhi I-Hijja (03.08.1174 n.
Chr.). Derjenige, der diese Flotte aussandte, war Galiyalam lbn Rujar,
der nach seinem Vater im Jahr 560 n.H. (1165 n. Chr.) die Herrschaft in
Sizilien Gbernahm. Als die Flotte anlegte, brachten sie 1.500 Pferde von
ihren Schiffen an Land. lhre Truppenstadrke betrug 30.000 Kampfer,
bestehend aus Reitern und FuBsoldaten. Die Schiffe, die
Kriegsmaschinen und Belagerungsgerate transportierten, waren sechs
an der Zahl, und die Schiffe, die Proviant und Méanner beférderten,
waren vierzig. Insgesamt waren es etwa 50.000 FuBsoldaten. Sie
landeten auf der Seite des Leuchtturms, griffen die Muslime an und
trieben sie bis zur Stadtmauer zuriick. Sieben Muslime wurden getétet,
und die Schiffe der Franken riickten zum Hafen vor, wo sie muslimische
Schiffe versenkten und das Land eroberten. Sie errichteten 300 Zelte
auf dem Land und begannen, die Stadt zu belagern. Sie stellten drei
Widder und drei grofle Katapulte auf, die schwere schwarze Steine
schleuderten. Der Sultan, Salahuddin, befand sich zu dieser Zeit in Faqus
(Agypten). Als er am dritten Tag von der Landung der Franken hérte,
begann er, die Armeen auszuriisten. Die Stadttore wurden geoffnet,
und die Muslime griffen die Franken an und verbrannten die
Belagerungsmaschinen. Allah unterstltzte sie mit Seinem Sieg. Viele
Franken wurden getotet, und die Muslime erbeuteten von den
Kriegsgeraten, Ausriistungen und Waffen, was nur mit groBer Miihe zu
beschaffen ware. Der Rest der Franken segelte am Beginn des Jahres
570 n.H. (1175 n. Chr.) ab.“?

! Dr. Muhammad Mustafa Ziyada kommentierte as-Sulik: ,Diese Seemission war Teil der
Verschworung, die von ‘Umara al-Yamani organisiert wurde. Wie zuvor erwdhnt, hatten
die Verschworer die Franken kontaktiert - ohne dass der Herrscher von Sizilien wusste,
was den Verschworern widerfahren war, entsandte er seine Schiffe gemal der Abmachung
mit ihnen.” (10/55)

2 As-Sulik li Ma ‘rifat Duwal al-Muliik, Bd. 1, S. 55-56.
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Siehst du, wie groR der Umfang des Verrats war und welchen
Schaden er verursacht héatte, hatte Allah Saladhuddin und seinen
Mannern nicht beigestanden? Natirlich, wie al-Maqrizi sagt, war dies
mit groRen Mihen, Leben und vergossenem Blut verbunden - und all

dies war das Werk der Schiiten.

Kaum war das Jahr 569 n.H. zu Ende und das Jahr 570 n.H.
angebrochen, planten die Schiiten erneut einen Verrat, um die
fatimidische Herrschaft wiederherzustellen und Salahuddin zu
ermorden. Al-Magqrizi sagt: ,In diesem Jahr sammelte Kanz ad-Dawla,
der Statthalter von Assuan (Agypten), Araber und Sudanesen und
machte sich auf den Weg nach Kairo mit der Absicht, die fatimidische
Herrschaft wiederherzustellen. Er gab groffe Summen aus, um seine
Truppen zu unterstitzen, und eine Gruppe von Gleichgesinnten schloss
sich ihm an. Er totete mehrere von Salahuddins Emiren, und in dem Dorf
Tad erhob sich ein Mann namens ‘Abbas Ibn Shadi und eroberte die
Gebiete von Qis, wo er deren Reichtiimer pliinderte. Daraufhin riistete
der Sultan Salahuddin seinen Bruder, al-Malik al-‘Adil, mit einer groRen
Armee aus, begleitet von al-Khatir Muhadhdhab lbn Mumati. Sie
marschierten los, besiegten Shadi, zerstreuten seine Truppen und
téteten ihn. Dann traf al-Malik al-‘Adil auf Kanz ad-Dawla in der Ndhe
von Tad, und es kam zu Kampfen, in denen Kanz ad-Dawla nach dem
Tod der meisten seiner Soldaten die Flucht ergriff. SchlieRlich wurde
Kanz ad-Dawla am siebten Safar getétet, und al-‘Adil zog nach Kairo
ein.!

Dieser Verrat war nicht nur eine Verschworung zur Ermordung von
Salahuddin, dem Sunniten, der die Herrschaft der Schiiten in Agypten
beendete, sondern fiihrte auch dazu, dass die Gefahr der Franken in
Bilad ash-Sham (Levante) zunahm. Als Sultan Salahuddin sich

entschloss, sich ihnen zu widersetzen, waren die schiitischen

! As-Suliik Ii Ma'rifat Duwal al-Mulik, Bd. 1, S. 57-58.
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Verritereien innerhalb seiner Herrschaft in Agypten eine der gréRten

Hindernisse.

Ibn Kathir sagt: ,,Das Jahr 570 n.H. begann, und der Sultan al-Malik
an-Nasir Salahuddin lbn Ayyib hatte den Entschluss gefasst, nach Bilad
ash-Sham zu ziehen, um es vor den Franken zu schiitzen. Doch ein
unerwartetes Ereignis hielt ihn davon ab, denn die Franken riickten mit
einer nie dagewesenen Armada an Schiffen, Kriegsgerat und
Belagerungsmaschinen an die agyptische Kiste. Ein weiterer Grund,
warum al-Malik an-Nasir von ash-Sham abgehalten wurde, war ein
Mann namens al-Kanz, den einige ‘Abbas Ibn Shadi nannten. Er war
einer der Anfiihrer der agyptischen Provinzen und der fatimidischen
Herrschaft. Er hatte sich in eine Stadt namens Assuan zurlickgezogen
und begann, Anhanger um sich zu sammeln. Viele Unruhestifter aus der
Stadt und den umliegenden Regionen schlossen sich ihm an, und er
behauptete, dass er die fatimidische Herrschaft wiederherstellen und

die atabekischen Tiirken vertreiben wiirde.”!

Nachdem die Ordnung in den Landern wiederhergestellt war und es
keine Flhrungspersonlichkeit der ‘Ubaidiyya (Fatimiden) mehr gab,
rickte Salahuddin mit den tlrkischen Armeen in Richtung Bilad ash-
Sham vor. Dies geschah nach dem Tod von Sultan NGruddin Mahmuad
Ibn Zangi, als die Bewohner dieser Gebiete verdangstigt waren, die
Fundamente erschittert wurden und Uneinigkeit unter den Herrschern
herrschte. Sein Ziel war es, die Einheit des Landes wiederherzustellen,
den Menschen Gutes zu tun, den Islam zu stdarken, die Bedranger zu
vertreiben, den Qur'dn zu fordern, die anderen Religionen zu
unterdriicken, die Kreuze zu zerschlagen - im Streben nach dem
Wohlgefallen des Barmherzigen und zur Erniedrigung des Satans. So zog
er nach Damaskus, und die Edlen der Stadt kamen, um ihn zu begriRen,

und erfuhren groRe Giite von ihm. Dann brach er nach Aleppo auf, da

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (12/287, 288).
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dort groRe Verwirrung herrschte, und setzte seinen Bruder Tughtakin
lbn Ayylb, der den Titel Saiful-Islam trug, als Statthalter in Damaskus
ein. Als er an Homs (Syrien) vorbeikam, eroberte er deren Vorstadt,
ohne sich mit der Burg aufzuhalten, und zog weiter nach Hama, wo er
sie von ihrem Herrscher ‘lzzuddin lbn Jibril Gbernahm. Dieser bat ihn,
sein Gesandter bei den Aleppinern zu sein, was Salahuddin akzeptierte.
‘lzzuddin warnte die Aleppiner im Namen von Salahuddin, doch sie
horten nicht auf ihn und befahlen, ihn einzusperren. Die Antwort auf
diese Gesandtschaft blieb aus, weshalb der Sultan ihnen einen Brief
sandte, in dem er sie wegen ihrer Uneinigkeit tadelte. Er erinnerte sie
an die Tage seines Vaters und seines Onkels im Dienst NGruddins, in den
ehrenvollen Stellungen, die von den Glaubigen bezeugt wurden. Dann

zog er nach Aleppo und lagerte auf dem Jabal Jawshan.!

Hier begann der menschliche Satan, der Sohn von Koénig Nuruddin
Mahmid, die Aleppiner gegen Salahuddin aufzustacheln, unterstitzt
von den fithrenden Emiren. Die Bewohner der Stadt stimmten ihm zu,
doch die Rdfida unter ihnen stellten Bedingungen: Der Gebetsruf miisse
wieder ,,Hayya ‘ala Khair al-‘Amal” enthalten, er solle auf den Markten
verkiindet werden, ihnen solle die Ostliche Seite der Hauptmoschee
gehoren, und die Namen der zwolf Imame sollten bei Begrabnisziigen
genannt werden. AuRerdem sollten sie bei den Bestattungen fiunf
Takbir sprechen, und die Ehevertrage sollten vom Sharif lbn Abi I-
Makarim Hamza al-HusainT geschlossen werden. Diese Forderungen
wurden akzeptiert, und der Gebetsruf wurde mit ,,Hayya ‘ala Khair al-
‘Amal” in der Hauptmoschee und der gesamten Stadt ausgerufen. Doch
die Bewohner waren nicht in der Lage, dem Nasir zu widerstehen, und
sie versuchten ihn auf jede erdenkliche Weise zu schadigen. Sie
schickten zunachst einen Mann namens Shaiban, den Muhtasib, der

einige seiner Leute zum Nasir schickte, um ihn zu téten. Doch sie

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (12/288, 289).
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konnten ihn nicht erreichen und t6teten stattdessen einige der Emire,
woraufhin sie entdeckt und alle getdtet wurden. Daraufhin wandten sie
sich an den Grafen von Tripoli (Libanon), einen Franken, und
versprachen ihm groRe Summen, wenn er ihnen gegen den Nasir helfen
wirde. Dieser Graf war von Nuruddin gefangen genommen worden und
zehn Jahre lang in Haft gewesen, bevor er sich freikaufte. Dies vergaR

er Naruddin jedoch nie.!

Im Jahr 571 n.H. (1176 n. Chr.) am vierzehnten Dhd I-Hijja stirmten
mehrere Isma‘liyya auf Sultan Salahuddin, doch er konnte sie nach
einem Angriff, bei dem mehrere Emire und enge Gefolgsleute verletzt

wurden, besiegen.?

Im Jahr 573 n.H. (1178 n. Chr.), als Sultan Salahuddin aus Kairo
aufbrach, um die Franken zu bekdampfen, zog er nach ‘Asgalan
(Palastina), wo er plinderte, totete und Gefangene machte. Er zog
weiter nach ar-Ramla, wo er den Franken gegeniberstand, angefiihrt
von al-Barans Arnat, dem Herrscher von al-Karak, mit einer groRen
Truppe. Die Muslime zogen sich zuriick, doch der Sultan hielt mit einer
kleinen Gruppe stand und kdampfte tapfer. Viele Gefahrten fielen, und
die Franken erbeuteten die Vorrate der Muslime. Auf ihrem Riickweg
nach Kairo litten die Uberlebenden unter groRer Erschépfung; viele
starben, ebenso wie viele ihrer Tiere. Die Franken nahmen mehrere
Gefangene, darunter den Gelehrten Diya'uddin ‘Tsa al-Hakari. Als der
Sultan Kairo erreichte, schwor er, dass keine Trommeln fur ihn
geschlagen wirden, bis er die Franken geschlagen hatte, und er verstield
einige Kurden, da sie seiner Meinung nach die Ursache fiir diese

Niederlage waren.?

Dies sind einige Beispiele fiir die Verratereien der Schiiten und ihre

Versuche, al-Malik an-Nasir - den Verteidiger der Sunniten - Salahuddin

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (12/289).
2 As-Suldk Ii Ma'rifat Duwal al-Mulik (1/61).
3 As-Sulik li Ma ‘rifat Duwal al-Muliik (1/64, 65), teilweise bearbeitet.
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al-Ayyibi zu beseitigen. Sie schmiedeten Plane, doch Allah schmiedet

die besten Plane, und Allah ist der beste Planer.
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Die Verratereien der Shi‘a gegen die Seldschuken
und ihre Unterstitzung fur die Kreuzzigler

Nachdem das Reich der schiitischen Buyiden gefallen war, kamen nach
ihnen andere, die Seldschuken (Saljdgiyya), ein tirkisches Volk, das die
Ahlu s-Sunna liebte und unterstltzte und sie erhob. Allah sei stets
gepriesen fiir Seine ewige Gnade.! Sie standen zur Verteidigung der
Sunna und unterdriickten die Anhdnger des Schiitentums. Doch auch
dieses sunnitische Reich blieb von den Verratereien und dem Verrat der
Schiiten nicht verschont.

Im Jahr 450 n.H. (1058 n. Chr.) kam al-Basasiri, ein bosartiger Rafidi,
mit seinen Truppen nach Bagdad, dem Sitz des Seldschuken-Sultans
Tughril-Beg, der zu dieser Zeit abwesend war. Al-Basasiri trug die
weillen dgyptischen Fahnen, und auf seinen Bannern stand der Name
von al-Mustansir bi-llah, dem Fatimiden-Kalifen. Die Schiiten von al-
Karkh (Viertel der Schiiten in Bagdad) empfingen ihn, baten ihn, durch
ihre Viertel zu marschieren, und so trat er in al-Karkh ein und lagerte
schlieBlich in der Nahe von Mashra‘at az-Zawaya. Damals litten die

Menschen unter groRer Hungersnot.

Die Schiiten von al-Karkh pliinderten die Hauser der Sunniten in
Basra (lrak) und beschlagnahmten viele Register und Biicher. Sie
pliinderten das Haus des Qadr al-Qudat ad-Damghani, und die Blicher
wurden an Gewdrzhandler verkauft. In verschiedenen Stadtteilen
Bagdads fuihrten die Schiiten erneut den Gebetsruf ,Hayya ‘ala Khair al-
‘Amal“ ein, und die Freitagspredigten wurde im Namen von al-
Mustansir bi-llah al-‘Ubaidi gehalten. Sogar Miinzen wurden im Namen
von al-Mustansir gepragt, und der Kalifenpalast wurde belagert und

gepliindert. Die Schiiten waren voller Freude.

! Ibn Kathir: Al-Biddya wa n-Nihdya (12/68-69).
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Al-Basasirirachte sich an den Wirdentragern der Sunniten in Bagdad
und nahm den Wesir Ibn al-Maslama, bekannt als Ra7ls ar-Ru’asa’,
gefangen. Man setzte ihm einen Filzhut und ein rotes Tuch auf und legte
ihm ein Seil um den Hals. Er wurde auf einem roten Kamel durch die
StralRen gefiihrt, wahrend jemand hinter ihm ihn mit einem Lederstiick
schlug. Als sie das Viertel von al-Karkh - das Viertel der Schiiten -
passierten, warfen sie abgetragene Schuhe auf ihn, spuckten ihn an und

verfluchten und beleidigten ihn.

Nachdem sie ihn durch die Stadt gefiihrt hatten, brachten sie ihn ins
Lager, wo er in eine Stierhaut gesteckt wurde, die Horner noch an
seinem Kopf, und ein Haken wurde in seinen Kiefer gesteckt. Er wurde
auf einem Gerust aufgehdngt und bis zum Abend geschlagen, bis er
schlieBlich starb. Moge Allah ihm gnadig sein. Seine letzten Worte
waren: ,Alhamdulillah, der mich als Gliicklichen am Leben liel} und mich

als Mértyrer sterben lieR.“?

Das Gebiet von Bilad ash-Sham (Levante) wurde ein Schauplatz von
Konflikten zwischen den Seldschuken - den Anhangern der Sunna - und
den Fatimiden - den Schiiten. Diese Konflikte fihrten zur Zersplitterung
der Einheit der Muslime und ebneten den Weg fiir die Kreuzziigler, das
Gebiet von ash-Sham leicht zu erobern. Im Jahr 490 n.H. (1097 n. Chr.)
erreichten sie die Grenzen des Gebiets.

An dieser Stelle zeigen sich die Verratereien der Fatimiden. Der Wesir
des schiitischen Fatimiden-Kalifen al-Musta‘li, Badr al-Jamali, sandte im
Jahr 490 n.H. eine Delegation zu den Anfiihrern des Ersten Kreuzzugs,
die das Angebot unterbreitete, dass beide Parteien zusammenarbeiten
sollten, um die Seldschuken in Bilad ash-Sham zu besiegen. Das Land
sollte dann unter ihnen aufgeteilt werden, wobei der nérdliche Teil von
ash-Sham den Kreuzziiglern tberlassen wiirde, wahrend die Fatimiden

Paldstina fur sich beanspruchen wirden.

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (12/76-79), gekiirzt und bearbeitet.
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Als das Ziel der Kreuzziigler die Eroberung von Jerusalem (Bayt al-
Maqdis) war, blieb ihre Antwort vage, und sie begniigten sich damit,
den Fatimiden ein Geflihl der Sicherheit zu vermitteln, wobei sie die
Schwache und Spaltung der Muslime entdeckten. Als dann der Emir
Karblg, der Herrscher von Mossul im Namen der Seldschuken, eine
Streitmacht vorbereitete, um zu verhindern, dass Antiochia (Antakya,
Tirkei) in die Hinde der Kreuzzigler fallt, standen die Fatimiden untétig
daneben. Nicht nur das, sie nutzten diese Gelegenheit, indem sie ein
Heer nach Jerusalem schickten, das von den Seldschuken kontrolliert
wurde, und belagerten es. Sie errichteten mehr als vierzig Katapulte, bis
die Mauern zerstort waren und sie die Kontrolle Uber die Stadt

erlangten.?

Die Anfiihrer der ismailitischen Schiiten nutzten den Konflikt
zwischen einigen seldschukischen Herrschern um das Jahr 488 n.H.
(1095 n. Chr.) aus und suchten die Ndhe zu Ridwan lbn Taj ad-Dawla
Tutush, der lber Bilad ash-Sham herrschte. Sie erlangten bei ihm eine
hohe Stellung, und er Gibernahm ihre Ansichten, wahrend er sich nicht
um die Errungenschaften der Kreuzziigler kimmerte, die bereits Teile
des Islamischen Landes in Kleinasien erobert hatten.? Die Kreuzziigler
eroberten im Jahr 491 n.H. (1098 n. Chr.) Antiochia, im Jahr 492 n.H.
(1099 n. Chr.) die Stadt Ma‘arra (Syrien) und setzten dann ihren Marsch
in Richtung des Libanongebirges fort. Dort toteten sie die Muslime, die
dort lebten. AnschlieRend zogen sie nach Homs (Syrien), dessen
Herrscher mit ihnen einen Frieden gegen die Zahlung von Geld schloss.

Ibn Kathir sagte: ,Im Monat Jumada al-’Ula des Jahres 491 n.H.
eroberten die Franken Antiochia nach einer langen Belagerung durch

Verrat einiger Wachleute der Festung, wahrend der Herrscher der Stadt

! Dr. Anas Ahmad Karzan: Ndruddin Mahmid Zinki, der kdmpfende Fiihrer (S. 9-11),
bearbeitet, Dar Ilbn Hazm, Beirut, 1995.

2 Siehe: Musfar al-GhamidT: Der Jihad gegen die Kreuzziigler (S. 51), zitiert aus Zubdat al-
Halab (2/145).
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floh. [...] Als die Nachricht den Emir Karbtgq, den Herrscher von Mossul,
erreichte, versammelte er eine grofRe Streitmacht. Daqgaq, der
Herrscher von Damaskus (Syrien), und Janah ad-Dawla, der Herrscher
von Homs (Syrien), sowie andere schlossen sich ihm an. Sie
marschierten gegen die Franken und trafen auf sie auf dem Gebiet von
Antiochia. Die Franken besiegten sie, toteten viele von ihnen und
erbeuteten reiche Schatze. [...] Die Franken zogen daraufhin nach
Ma‘arra n-Nu‘man (Syrien), das sie nach einer Belagerung einnahmen.
Es gibt keine Macht und keine Kraft auBer bei Allah.“!

Der Verlust von Jerusalem aufgrund der Verratereien der Schiiten

Im Jahr 492 n.H. (1099 n. Chr.) eroberten die Franken Jerusalem am
Freitagvormittag, sieben Tage vor Ende des Monats Sha'ban. Ihre Zahl
betrug fast eine Million Kampfer. Sie toteten Uber sechzigtausend
Muslime in der Stadt, verwisteten und zerstdrten, was sie konnten. [...]
Die Menschen flohen aus Bilad ash-Sham nach Irak und baten den
Kalifen und den seldschukischen Sultan Muhammad lbn Malikshah um
Hilfe gegen die Franken. Die filhrenden Gelehrten gingen hinaus, um die
Menschen und die Kdnige zum Jihad zu ermutigen, aber all das brachte
keinen Erfolg. Wir gehéren Allah, und zu Ihm kehren wir zuriick.? Ein

Dichter schilderte die demdtigende Lage in diesen Versen:

, Wir mischten unser Blut

mit den fliefSenden Tréinen,

und nichts blieb von uns,

nur eine Zielscheibe fiir die Pfeile.
Die schlimmste Waffe des Menschen
sind Trénen, die er vergieft,

wenn das Feuer des Krieges

durch scharfe Schwerter entfacht wird.

1 Al-Biddya wa n-Nihdya (12/155).
2 Al-Bidaya wa n-Nihaya (12/156).

82



O Muslime, hinter euch lauern Schlachten,
die die Fliehenden einholen.

Wie kann jemand ruhig schlafen,

wenn ihn die Fehler wachriitteln?

Eure Briider in Bilad ash-Sham liegen
entweder auf dem Boden der Pferde,

oder auf den Riicken der Reittiere,

wéhrend die Romer (Kreuzfahrer) sie qudlen,
und ihr schwelgt im Wohlstand

wie in friedlichen Zeiten.”
Ein weiterer Vers lautet:

,Zwischen dem Hieb des Speers

und dem Schlag des Schwerts liegt eine Pause,

die die Eltern alt und weifs werden ldsst.

Es sind Schlachten, bei denen der,

der sie nicht erlebt,

spdter den Kopf reuig gegen die Wand schldgt.

Die Ungléubigen zogen ihre Schwerter,

um sie in die Képfe und Schddel der Menschen zu stofSen.
Doch ich sehe meine Umma,

die ihre Speere nicht gegen den Feind erhebt,

wdhrend die Sdulen der Religion erzittern.

Sie meiden das Feuer aus Furcht vor dem Tod,

aber bedenken nicht,

dass die Schande eine bleibende Narbe ist.

Akzeptieren die Anfiihrer der Araber Demiitigung?
Schweigen sie angesichts des Verrats der Feinde?
Wenn sie nicht aufstehen, um ihre Religion zu schiitzen,
sollten sie sich wenigstens aus Eifersucht

auf ihre Frauen erheben.
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Und wenn sie den Lohn des Kampfes
im Angesicht der Hitze verschmdhen,

warum streben sie dann nicht einmal nach Beutegut?*

Um zu verstehen, dass der Verlust von Jerusalem das Ergebnis der
Verratereien der Schiiten und der Unruhen war, die sie verursachten
und die die Stabilitdat der Angelegenheiten verhinderten, hére, was Ibn
Kathir sagt: ,,Im Jahr 494 n.H. (1101 n. Chr.) wuchs die Bedrohung der
Batiniyya (Schiiten) in Isfahan und den umliegenden Gebieten, sodass
der Sultan viele von ihnen totete, ihre Hauser dem allgemeinen Volk zur
Plinderung freigab und ausrufen lieR: ,Tétet jeden, den ihr von ihnen
finden koénnt, und nehmt sein Vermogen.’ Sie hatten bereits viele
Festungen in Besitz genommen, und die erste Festung, die sie 483 n.H.
(1090 n. Chr.) eroberten, war unter der Filhrung von Hasan lbn as-
Sabbah, einem ihrer Propagandisten. Er verbreitete in seiner Mission
Geschichten Uber die Ahlu [-Bait und die Lehren der verirrten Rafida-
Schiiten, und er behauptete, dass ihnen Unrecht getan und ihnen ihr
von Allah und Seinem Gesandten vorgeschriebenes Recht verweigert
worden sei. Dann sagte er: ,\Wenn die Khawadrij gegen die Umayyaden
far ‘All kdmpften, so hast du mehr Recht darauf, fiir deinen Imam ‘Al
Ibn Abt Talib zu kdmpfen.” Der Sultan Malikshah hatte ihm zuvor
gedroht und ihm die Fatawa der Gelehrten gegen ihn geschickt; als er
jedoch den Brief vor dem Gesandten des Sultans las, sagte er zu den
jungen Mannern um ihn herum: ,Ich mochte einen von euch als Boten
zu seinem Herrn schicken.’ Die jungen Manner reckten ihre Halse, und
dann wahlte er einen von ihnen aus und sagte: ,Tote dich selbst.” Der
junge Mann zog ein Messer und totete sich. Dann sagte er zu einem

anderen: ,Wirf dich von dieser Festung hinunter.” Der junge Mann

! Beide Gedichte stammen aus al-Bidaya wa n-Nihaya (12/156-157).
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sprang von der Festungsmauer hinunter und zerschellte. Daraufhin

]l

sagte er zum Gesandten des Sultans: ,Das ist die Antwort.

Dies zeigt, dass diese Menschen extrem tapfer und dem Gehorsam
gegeniber ihrem Anfiihrer absolut verpflichtet waren. Im Jahr 500 n.H.
(1106 n. Chr.) belagerte Sultan Muhammad Ibn Malikshah viele
Festungen der Batiniyya und eroberte einige davon. Er totete viele von
ihnen, und der Kampf in einer stark befestigten Festung auf einem
hohen Berg in Isfahan war besonders heftig. Diese Festung war
urspriinglich von Sultan Malikshah gebaut worden, aber ein Mann von
den Batiniyya namens Ahmad Ibn ‘Abdillah Ibn ‘Ata’ hatte sie in Besitz
genommen. Die Muslime litten sehr darunter, bis schlieRlich der Sohn
des Sultans, Muhammad, die Festung nach einem Jahr Belagerung
einnahm. Er lieR diesen Mann hduten, seine Haut mit Stroh fillen und

seinen Kopf abschlagen, um ihn durch die Provinzen zu tragen.?

Eine Festung der Batiniyya zu belagern verbrauchte die Kraft der
Muslime ein ganzes Jahr, wahrend die al-Agsa-Moschee in den Handen

der Franken gefangen war. Sie sind wie ein Dolch im Riicken.

Im selben Jahr verblindete sich Ridwan, der sich den Lehren der
Isma‘iliyya zugewandt hatte, mit den Kreuzziglern und bekampfte die
Seldschuken von Rum (Kilij Arslan). Er besiegte sie, als sie versuchten,
gegen die Kreuzzligler um ar-Ruha (Edessa, Turkei) zu kimpfen. Doch
damit nicht genug, er schloss sich auch den Kreuzziiglern an, um den
Emir Jawli, den Herrscher von Halab (Syrien), im Jahr 501 n.H. (1107 n.
Chr.) zu bekampfen. Trotzdem schéatzten die Kreuzzigler diesen Verrat
nicht, sondern belagerten Halab im Jahr 504 n.H. (1110 n. Chr.) und
bedrangten die Einwohner so sehr, dass sie Aas und Baumblatter alRen.

! Al-Biddya wa n-Nihaya (12/166-167), leicht bearbeitet.
2 Al-Bidaya wa n-Nihdya (12/166-167), leicht bearbeitet.
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Schliellich zwangen sie Ridwan, ihnen eine grofe Geldsumme zu

zahlen.!

Selbst wenn die Sultane der Muslime - Anhanger der Sunna - einen
Sieg gegen die Franken errangen, so betriibte dies die Schiiten, da sie
darin eine Starkung der Sunniten sahen. Ein Beispiel dafiir zeigt sich in
der Geschichte:

Abi al-Fida’ sagte: ,Im Jahr 505 n.H. (1111 n. Chr.) sandte Sultan
Ghiyathuddin Ibn Muhammad Ibn Malikshah as-Saljlqt ein groRes Heer,
begleitet von dem Emir Madad Ibn Zinki, dem Herrscher von Mossul
(Irak), zusammen mit vielen anderen Emiren und Statthaltern, darunter
die Herrscher von Tabriz (Iran), Maragha (Iran) und Mardin (Tirkei). Alle
unterstanden dem Kommando von Maduad, dem Herrscher von Mossul,
um die Franken in Sham zu bekdampfen. Sie eroberten viele Festungen
der Franken und téteten viele von ihnen, und Allah sei dafiir gepriesen.
Als sie in Damaskus ankamen, betrat der Emir Middd die grofRe
Moschee, um zu beten. Ein Schiit in der Kleidung eines Bettlers trat zu
ihm und bat ihn um Almosen. Als er ihm etwas gab und sich der Mann
naherte, stach er ihm ein Messer ins Herz, woraufhin Madad sofort
starb. In Bagdad fand man auf dem Dach einer Moschee einen blinden
Mann mit einem vergifteten Messer. Es wurde gesagt, er habe geplant,

den Kalifen zu toten.?

Die Verratereien der Shi‘a gegentber Sultan Jalaluddin Shah

Jalaluddin lbn Khawarizm Shah war einer der gréRten seldschukischen
Sultane und gehorte dem sunnitischen Madhhab an. Ibn Kathir schreibt
in den Ereignissen des Jahres 624 n.H. (1227 n. Chr.): ,,In diesem Jahr
waren die meisten Bewohner von Tiflis Georgier, und sie kamen in die

Stadt, toteten die Allgemeinheit und die Wirdentrdger, plinderten,

! Musfar al-Ghamidi: Der Jihad gegen die Kreuzziigler (S. 45), zitiert aus Zubdat al-Halab
(2/153).
2 Al-Bidaya wa n-Nihaya (12/173).
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versklavten und zerstorten sie. Sie verliefen die Stadt nach ihrem
Angriff, und als Sultan Jalaluddin davon erfuhr, reiste er schnell ab, um
sie zu verfolgen, konnte sie jedoch nicht einholen. In demselben Jahr
ermordeten die Ismafliyya einen hochrangigen Emir, der ein
Stellvertreter Jalaluddins war. Daraufhin zog er in ihr Land, totete viele
von ihnen, zerstorte ihre Stadt, versklavte ihre Nachkommen und
plinderte ihr Vermogen. Diese Menschen, moge Allah sie verfluchen,
hatten groRen Anteil an den Angriffen gegen die Muslime, als die

Tataren Uiber das Volk kamen, und sie waren schidlicher als diese.?

Der Verrat des Schiiten al-Badr LG’lG°, Herrscher von Mossul,
gegen Ende des Jahres 1258 n. Chr.

Badruddin LG’lG" war ein Armenier, der von einem Schneider gekauft
wurde. Spater gelangte er an den Hof von Konig NGruddin Arslan Shah
Ibn ‘lzzuddin Mass‘Gd, dem atabekischen Herrscher von Mossul. Badr
war gutaussehend und genoss daher die Gunst des Konigs. Er stieg in
der Regierung auf, bis er zu einer zentralen Figur wurde, an die sich
Delegationen aus allen Teilen des Reiches wandten. Dann totete er
nacheinander die S6hne seines Herrn, bis keiner mehr {brig war. So
gelang es ihm, die Macht vollstdandig an sich zu reiRen. Er Gbernahm die
Herrschaft und sandte jedes Jahr einen goldenen Leuchter im Wert von
tausend Dinar zum Mausoleum von ‘Ali. Dies beweist seine schiitische
Gesinnung. Er war ein Mann von hohem Ehrgeiz, groRer Schlauheit und
tiefem Kalkil. Nachdem Hulagu sich nach der verheerenden Schlacht
von Bagdad abgesetzt hatte, reiste Badruddin LG’lG°, um ihm seine
Ergebenheit zu bekunden, und brachte ihm Geschenke und
Kostbarkeiten.? Dies war nichts anderes als ein Verrat an der groRen
Pflicht des Jihad.

! Al-Biddya wa n-Nihdya (13/173).
2 Al-Bidaya wa n-Nihdya (13/214), leicht bearbeitet.
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Zum Abschluss: Dies sind einige Beispiele fur die Verratereien der
Schiiten gegeniiber dem seldschukischen Staat und dafiir, wie sie seine
Stellung schwachten, da dieser Staat dem Madhhab der Ahlu s-Sunna
folgte. Aus diesen Ereignissen kénnen wir Lehren und Erkenntnisse
ziehen. Moge derjenige, der sich vom Zustand der Rawadfid tauschen
lasst, aus der Geschichte lernen und erkennen, dass er nichts tUber die
Lehren der Staaten und Volker weif und nicht zwischen denen
unterscheidet, die den Islam zerstorten und seine Fundamente
untergruben, und jenen, die ihn unterstiitzten, starkten und seine
Saulen festigten.
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Einer der Konige der Tataren wird zum Rafidi

Es war ein Segen von Allah, dass viele der Tataren, die wie wilde Bestien
kamen, von Allah zum Islam geleitet wurden. Doch die Schlangen unter
den Rdfida strebten danach, so viele von ihnen wie moglich fir ihre
Lehren zu gewinnen. So gelang es Sheikh Jamaluddin Ibn al-Mutahhar
al-Hillt, einem Schiler von Nasir at-Tisi, den Tatarenkénig Kharabanda
Muhammad Arghin lbn Abgha lbn Hulagu, den Herrscher von ‘Irag und
Khurasan, zur Rafida-Religion zu bekehren. Er fiihrte die schiitischen
Riten in seinem Land ein und blieb bis zu seinem Tod den Rdfida treu.
In seiner Zeit brachen schwere Unruhen und grofe Katastrophen

zwischen den Rdafida und den Ahlu s-Sunna aus.

Nach ihm bestieg sein Sohn Abi Sa‘id im Jahr 716 n.H. (1316 n. Chr.)
den Thron. In den ersten Jahren seiner Herrschaft lieBen sich einige
Menschen von ihm beeinflussen, doch spater wandte er sich der
Gerechtigkeit zu und setzte die Sunna um. Er befahl, dass die
Freitagspredigt zundchst mit der Erwahnung des Wohlwollens
gegenlber den ersten beiden Kalifen Abl Bakr und ‘Umar beginnen
solle, gefolgt von ‘Uthman und dann ‘AlT- Allahs Wohlgefallen auf ihnen.
Die Menschen freuten sich sehr dartiber, und die Unruhen, der Hass und
die Kdmpfe, die zwischen den Bewohnern dieser Gebiete herrschten,
legten sich. Sein Vater Kharabanda hatte noch zu Lebzeiten eine groRe
Armee von Rdfida aufgestellt und enorme Summen gesammelt, um
damit den Herrscher von Mekka, den Emir Humaisa Ibn AbT Numai, zu
unterstitzen. Er wollte den Schiitentum in den Hijaz bringen und deren
Religion dort etablieren. Doch Abil Sa‘ld machte all dies riickgangig,
nahm die Gelder und holte sich eine Fatwa von Sheikh al-Islam Ibn
Taimiyya. Die Fatwa lautete, dass die Gelder fiir Zwecke verwendet

werden sollten, die dem Wohl der Muslime dienen, da sie urspriinglich
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fur die Bekdmpfung der Wahrheit und die Unterstitzung der Ah/ al-
Bid‘a gegen die Ahlu s-Sunna bestimmt waren.!

Siehst du, wie diese Leute keine Gelegenheit verpassen, ihre Religion

zu verbreiten und den der Ahlu s-Sunna zu schwachen?

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (14/77, 78), leicht bearbeitet.
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Verrat der schiitischen Nusairier

Die Nusairier sind eine extremistische Shi‘a-Sekte, die von einem
irregeleiteten Mann namens Muhammad Ibn Nusayr gegriindet wurde.
Er gehorte urspriinglich der Zwolfer-Shi‘a an, widersetzte sich jedoch
deren Lehren und griindete seine eigene Sekte. Als Zentrum wahlte er
die Stadt Samarra (Irak), und er blieb das oberste religiose Oberhaupt
der Nusairier bis zu seinem Tod im Jahr 260 n.H. (874 n. Chr.). Er
behauptete, ein Prophet zu sein und dass derjenige, der ihn gesandt
hatte, Aba I-Hasan ‘AlT Ibn Abi Talib sei.!

Die Nusairier sind hauptsachlich in der Region des Sham (Levante)
verbreitet und ihre Glaubensvorstellungen sind verdorben. Sie
vergottlichen ‘Al und behaupten, dass Muhammad mit ‘Altin der Nacht
verbunden und am Tag von ihm getrennt sei. ‘All soll Muhammad
erschaffen haben, Muhammad erschuf Salman al-Farisi und Salman
erschuf die funf, die die Schliissel des Himmels und der Erde in der Hand
halten. Diese fiinf sind: al-Miqdad - der Herr der Menschen und
Schopfer, zustandig fir Donner, Blitze und Erdbeben. AbG Dharr -
zustandig fiir den Lauf der Planeten und Sterne. ‘Abdullah Ibn Rawaha -
zustandig fiir die Winde und das Einziehen der Seelen der Menschen.
‘Uthman lbn Maz'in - verantwortlich fiir den Magen, die
Korpertemperatur und Krankheiten der Menschen. Qanbar Ibn
Dhadhan - zustadndig fiir das Einhauchen der Seelen in die Korper.

Die Nusairier begriinden ihren Glauben damit, dass die Gottheit nach
Belieben in Kérpern inkarniert werden kénne.? Wie andere
extremistische Shi‘a-Sekten betrachten sie die Verfluchung der Sahaba

als religiose Pflicht, da sie glauben, dass die Sahaba das Recht der

! Siehe Abi I-Hasan al-Ash‘ari: Magalat al-IslaGmiyyin (S. 15). Al-Baghdadr: al-Farqg bayna I-
Firaq (S. 252).
2 Siehe: Dr. Mustafa ash-Shak‘a: Islam bi-la Madhahib (S. 307, 308).
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Nachkommen ‘Alis auf das Kalifat an sich gerissen hatten.! Die Nusairier
glauben nicht an die Auferstehung und das Jiingste Gericht, sie lehren
die Seelenwanderung und erlauben den Konsum von Alkohol, Unzucht

und andere verbotene Handlungen.?

Die Nusairier bezeichnen sich selbst als Alawiten und lehnen den
Namen Nusairier ab. Sie hegen eine tiefe Feindschaft gegeniliber dem
Islam und den Muslimen, die eine lange Geschichte hat, sei es in Form
von Aufstdnden gegen die muslimischen Kalifen oder durch die
Zusammenarbeit mit den Feinden der Muslime, sowohl in der

Vergangenheit als auch in der Gegenwart.

Besonders in Syrien haben sie in unserer Zeit groRen Einfluss und
Macht in verschiedenen Bereichen, sei es in den Medien, der Politik, der
Gesellschaft oder der Wirtschaft.

Nun ein Beispiel fiir den Verrat der Nusairier: Im Jahr 696 n.H. (1297
n. Chr.) kamen Berichte Uber die Absicht der Tataren, das Land des
Sham anzugreifen. Die Menschen gerieten in groRRe Furcht. Ein Heer aus
Damaskus zog aus, um sich den Tataren entgegenzustellen. Die beiden
Armeen trafen im Wadi Sulaima aufeinander, und die Tataren besiegten
die Muslime. Der Sultan Ghazan floh, und viele Edelmanner sowie eine
groBe Anzahl gewohnlicher Leute wurden getotet. Die Tataren riickten
weiter in Richtung der Stadt vor, und die Pliinderungen auRerhalb der
Stadt nahmen zu. Hohe Geldsummen wurden von den Bewohnern der
Stadt verlangt, verteilt nach den Markten, jeder Markt entsprechend
seines Wohlstands. Die Tataren bereiteten Katapulte vor, um die Burg
zu beschielRen. Die Menschen gerieten in Panik, sie verschanzten sich in
ihren Hausern, und nur wenige wagten sich auf die StraRen. In der

groRen Moschee betete kaum jemand, und am Freitag schaffte es nur

! Siehe: Dr. Sulaiman al-Halabi: T@'ifat an-Nusairiyya (S. 95), gedruckt in der as-Sultaniyya-
Druckerei, Kairo.

2 Siehe: Faruq ad-Damlaji: Al-Ulihiyya fi I-Mu‘tagadat al-Islamiyya (S. 115), gedruckt in
Bagdad. Siehe auch: Kitab al-Haft ash-Sharif (S. 64), bearbeitet von Dr. Mustafa Ghalib an-
Nusairt.
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die erste Gebetsreihe, sich zu fillen, mit groBter Mihe auch einige
dahinter. Wer gezwungen war, sein Haus zu verlassen, kleidete sich in
der Art der Tataren, kehrte aber rasch zuriick, da er flrchtete, nicht
wieder nach Hause zurlickzukehren. All dies geschah in
Zusammenarbeit der Nusairier mit den Tataren, angefihrt von al-Sharif
al-Qummi Muhammad Ibn Ahmad lbn al-Qasim al-Murtada al-‘Alawi
und al-Asil Ibn Nasir at-Tasi, die fur diesen Verrat hunderttausend

Dirham erhielten.!

Betrachte, wie ein Verrater den Titel Sharif und ‘Alawi annimmt,
obwohl er in Wahrheit nichts anderes als ein niedriger und elender
Mensch ist. Und wéahrend dieser ‘Alawi (Nusairier) Verrat begeht,
standen die Manner der Ahlu s-Sunna, an ihrer Spitze Sheikh al-Islam
Ibn Taimiyya, und weckten den Glauben in der Umma wieder. Sie
gingen selbst in den Jihdd. In der zuvor erwahnten Begebenheit, als die
Tataren die Zitadelle? von Damaskus belagerten und der Sultan den
Statthalter der Zitadelle aufforderte, sie an die Tataren zu (ibergeben,
weigerte sich der Statthalter. Denn Sheikh al-Islam lbn Taimiyya hatte
ihm gesagt: ,,Gib sie nicht auf, selbst wenn nur ein einziger Stein tbrig
bleibt!“ Dies war im besten Interesse der Muslime, denn Allah, der
Erhabene, bewahrte ihnen diese Festung, die Allah zu einer Zuflucht fir
die Menschen des Sham gemacht hat - eine Region, die bis zur Ankunft
von Tsa Ibn Maryam, mége Allah ihm Heil schenken, ein Ort des
Glaubens und der Sunna bleiben wird.3

Allah wollte, dass sich die Heere aus Agypten zur Unterstiitzung der
Menschen des Sham in Bewegung setzen. Als die Tataren davon horten,
zogen sie sich zurlick. Man entdeckte eine Gruppe von Verratern, die

mit den Tataren gemeinsame Sache gemacht und die Muslime verraten

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (14/906), leicht bearbeitet und gekiirzt.

2 Eine Zitadelle ist eine kleine in sich abgeschlossene Festung, die entweder innerhalb
einer groReren liegt oder einen Teil der Enceinte der groReren Festung bildet.

3 Al-Bidaya wa n-Nihaya (14/8).
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hatten. Einige von ihnen wurden gehdngt, andere erhielten andere
Strafen wie das Ausstechen der Augen oder das Abhacken der Zunge.
Dann zog der Statthalter von Damaskus mit einem Heer in die Berge von
Jurd und Kisrawan, jene Berge, in denen die ‘Alawiyya lebten und die
spater nach ihnen benannt wurden. Sheikh al-Islam Taqgiyyuddin lbn
Taimiyya schloss sich mit vielen Freiwilligen dem Feldzug an, um gegen
die Bewohner dieser Region zu kampfen, wegen ihrer verderblichen
Absichten, ihres Unglaubens und ihrer Verirrung. Als die Tataren besiegt
und die Soldaten der Muslime sich zuriickzogen, fielen die Bewohner
jener Gebiete Uber die Soldaten her, plinderten ihre Waffen und Pferde
und toteten viele von ihnen. Als sie dann die Gebiete dieser Verrater
erreichten, kamen ihre Anfiihrer zu Sheikh al-Islam Ibn Taimiyya, baten
um Vergebung, und er erklarte vielen von ihnen die Wahrheit, was zu
grolem Nutzen fuhrte. Diese Verrater verpflichteten sich, das
gestohlene Gut zuriickzugeben und groRe Geldsummen an das Bayt al-

Mal* zu zahlen.?

Siehst du nun, wie diese ‘Alawiyya Verrat begingen? Sie zogen nicht
mit dem Heer des Sham gegen die Tataren in den Kampf, um das Land
zu verteidigen und die Ehre der Umma zu bewahren. Sie blieben auch
nicht einfach neutral in ihren Bergen, ohne den Muslimen Schaden
zuzufiigen. Stattdessen halfen sie aktiv den Tataren und verrieten die
Muslime. Sie nahmen nicht einmal die muslimischen Soldaten auf, die
vor den Tataren flohen, sondern pliinderten und toteten sie. Wahrlich,
wir gehoren Allah, und zu Ihm kehren wir zurick.

Ein weiterer ihrer Verratereien ereignete sich im Jahr 705 n.H. (1305
n. Chr.), als das tatarische Heer dem Heer von Halab (Syrien) eine Falle
stellte und viele Edelminner und andere getétet wurden. Uberall in

Halab horte man Klagegeschrei wegen der Toten. Da der Verrat der

! Finanzinstitut, das fiir die Verwaltung der Staatsgelder in islamischen Staaten zustindig
war.
2 Al-Bidaya wa n-Nihaya (14/8).
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‘Alawiyya, die in den Bergen von Jurd lebten, bereits bewiesen war, zog
der Statthalter mit den verbliebenen Soldaten des Sham gegen sie. Eine
Vorhut des Heeres, angefiihrt von lIbn Taimiyya, war ihnen vorausgeeilt
und zog in die Berge von Jurd, um gegen die Schiiten und andere
Abweichler zu kdmpfen. Allah gewdhrte ihnen den Sieg, und viele von
diesen Verratern wurden getotet. Sie eroberten weite Teile ihres
Landes, und durch die Anwesenheit von Sheikh al-Islam lbn Taimiyya in
dieser Schlacht wurde viel Gutes bewirkt. Sheikh al-Islam Ibn Taimiyya

zeigte in dieser Schlacht sein Wissen und seine Tapferkeit.!

Ibn Kathir sagte: ,,Im Jahr 717 n.H. (1317 n. Chr.) lehnten sich die
Nusairier gegen die Autoritdten auf. Unter ihnen war ein Mann, den sie
Muhammad Ibn al-Hasan al-Mahdi nannten, den von Allah eingesetzten
Fiihrer. Manchmal behauptete er, ‘Al Ibn Abi Talib zu sein, der Schépfer
der Himmel und der Erde - erhaben ist Allah weit Uber das, was sie
sagen. Zu anderen Zeiten behauptete er, er sei Muhammad lbn
‘Abdillah, der Herrscher des Landes. Er erklarte die Muslime fir
unglaubig und behauptete, dass die Nusairier im Recht seien. Dieser
Mann gewann die Kopfe vieler grofer Nusairier-lIrre flr sich. Er
versprach jedem von ihnen hunderttausend und grofle Landereien
sowie Amter. Sie {iberfielen die Stadt Jabla (Syrien), betraten sie und
toéteten viele ihrer Einwohner. Sie zogen aus der Stadt aus und riefen:
,Es gibt keinen Gott auRer ‘Ali, keinen Schleier auler Muhammad, und
kein Tor auRer Salman.’ Sie beleidigten die beiden edlen Kalifen, Aba
Bakr und ‘Umar, und die Menschen der Stadt riefen: ,0h Islam, oh
Sultan, oh Fihrer!” Doch es gab niemanden, der ihnen an diesem Tag
zur Hilfe eilte. Sie begannen zu weinen und flehten Allah, den
Allmachtigen, um Hilfe an. Der Irre sammelte Vermdgen und verteilte
es an seine Anhanger, moge Allah sie alle verfluchen. Er sagte ihnen: ,Es

gibt keinen Ruf mehr fiir die Muslime, keine Macht und kein Staat mehr.

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (14/35), leicht bearbeitet.
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Selbst wenn mir nur zehn Manner bleiben, werden wir das gesamte
Land erobern.’ Er verkiindete in den besetzten Gebieten, dass die
Steuer nur ein Zehntel betragen wiirde, um die Leute dazu zu verleiten,
sich ihm anzuschlieRen. Er befahl seinen Anhédngern, die Moscheen zu
zerstoren und in Weinschenken zu verwandeln. Sie sagten den
gefangenen Muslimen: ,Sage: Es gibt keinen Gott aufler ‘Ali, und
verneige dich vor deinem Gott, dem Mahdi, der Leben und Tod gibt,
damit dein Blut nicht vergossen wird, und dir ein Dekret erteilt wird.’
Sie riisteten sich und veriibten schreckliche Taten. SchliefRlich wurden
Armeen gegen sie entsandt, die sie besiegten und viele von ihnen
toteten. Der Mahdi, der Ursprung ihrer Verirrung, wurde getétet, und
am Tag des Gerichts wird er als Anfihrer zu den Strafen der Holle

gefiihrt werden.“?

Verratereien der Nusairier aus ihren eigenen Blichern

Wir nehmen diesmal einige Beispiele des Verrats aus einem der
wichtigsten Blicher der Nusairier, Die Geschichte der Alawiten (Tarikh
al-‘Alawiyyin) von Muhammad Amin Ghalib at-Tawil, selbst ein Nusairi.
Es ist bemerkenswert, dass dieser Nusairi den Verrat als Mittel
rechtfertigt. In seinem Buch schreibt er: ,Da der Schwache und
Unterdriickte keine andere Wahl hat, als sich des Verrats zu bedienen,
um seine Rechte zu wahren oder zuriickzugewinnen - das ist eine
natiirliche Sache, zu der jeder Mensch gezwungen wird -, haben die
Alawiten immer, wenn die Sunniten ihnen ihr Vermogen und ihre
Rechte geraubt haben, zu Verrat gegriffen, sobald sich die Gelegenheit
bot.“?

Eine solche Gelegenheit ergab sich, als die Tataren nach Bagdad

kamen.? Der Autor des Buches Die Geschichte der Alawiten sagt: , Timar

! Al-Bidaya wa n-Nihaya (14/83-84).
2 Tarikh al-‘Alawiyyin (S. 407), Beirut, erste Ausgabe.
3 Dieser tatarische Uberfall war nicht der von 656 n.H. (1258 n. Chr.) unter Hulagu Khan.
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Lenk kam mit einer unzédhligen Armee und eroberte Bagdad, Aleppo und
den Sham im Jahr 822-823 n.H. (1419-1420 n. Chr.). Man sagt, dass
Timadr Lenk ein reiner Nusairi in seiner Uberzeugung war. Es gibt
religiose Gedichte von ihm, die den Lehren der Janbalani- (Nusairi-)
Methode entsprechen. Er trat dieser Methode bei, als der Nusairi
(Sayyid Baraka) aus Chorasan zu Timir Lenk kam, wahrend dieser in
Balch war. [...] TimQr Lenk setzte seine Eroberungen fort, wahrend sein
Sheikh Sayyid Baraka ihm den standigen Erfolg seiner Eroberungen
verkiindete. SchlieBlich erreichte er Bagdad und nahm es dem Sultan
Ahmad ab. Er eroberte die Stadt Mossul im Jahr 896 n.H. (1491 n. Chr.),
errichtete dort die Schreine der Propheten Jirjis und Yunus, moge Allah
ihnen beiden Heil schenken, und kam dann nach Edessa, wo er sich an
der Stelle wusch, an der der Prophet Ibrahim gewesen war. Er eroberte
auch Mardin und gewdhrte ihr Schutz. Dann eroberte er Diyarbakir
(Tarkei) und Gaziantep (Ttrkei), wohin sich ihr Herrscher nach Aleppo
gefliichtet hatte.”?

Dann sagt er weiter: ,,Der Statthalter von Aleppo war der alawitische
(nusairische) Emir Timr Tash. Dieser nahm heimlich Kontakt zu Timar
Lenk auf und einigte sich mit ihm darauf, dass er Aleppo an Timar Lenk
Ubergibt. Dieser griff Aleppo tatsdchlich an und eroberte die Stadt
gewaltsam. Es folgten Morde, Pliinderungen und Folterungen uber
einen langen Zeitraum hinweg, bis eine riesige Hugelkette aus
Menschenschadeln entstand. All die Leiden trafen ausschliefRlich die
Sunniten! [...] Timdr Lenk reiste nach Syrien, und bevor er aufbrach, kam
eine alawitische (nusairische) Frau namens Durra as-Sadaf, die Tochter
von Sa‘d al-Ansari, zu ihm. Sie brachte vierzig Jungfrauen mit, die
ebenfalls Alawitinnen waren. Sie alle weinten und beklagten sich tiber
die Schandung der Ahlu I-Bait und ihrer Frauen, die als Gefangene nach

Syrien gebracht worden waren. Sa‘d al-Ansari war ein Mann, der im

! Siehe Tarikh al-‘Alawiyyin (S. 334 ff.).
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Dienste des Konigs az-Zahir stand, und er ist in Aleppo begraben, wo
sich sein Grab unter einer Kuppel befindet. Timir Lenk versprach ihr,
Rache zu nehmen, und die alawitischen Madchen gingen mit ihm,
weinend und singend Lieder, die zum Rachefeldzug aufriefen. Dies
fUhrte dazu, dass eine der gréRten Katastrophen tber die Menschen in
Syrien hereinbrach, von der man nie zuvor gehort hatte. [...] Timar Lenk
verschonte in Syrien nur eine christliche Familie. Er befahl, alle Sunniten
zu téten, wahrend die Alawiten (Nusairier) verschont wurden. Nachdem
er Syrien verlassen hatte, zog Timir Lenk nach Bagdad und totete dort
90.000 Menschen.!

Dies sind einige ihrer Verratereien wahrend der mongolischen
Invasion. Doch auch wahrend der Angriffe der Kreuzzigler auf die
islamische Welt betraten die Kreuzziigler die Lander der Muslime ber
ihre Territorien, hauptsachlich in Tarsus, Antiochia und anderen
Gebieten, in denen sie Einfluss hatten. Tatsachlich fiel die Stadt
Antiochia in die Hande der Kreuzzigler durch ein Abkommen zwischen
dem Nusairier-Anfiihrer FairGz und dem Anfiihrer der Kreuzzigler,

Bohemund.?

Verratereien der Nusairier in der Neuzeit

Die Verrdtereien der Nusairier in der Neuzeit sind zahlreich. Sie strebten
immer danach, sich den Kolonialmachten anzundhern und mit ihnen zu
kooperieren, um Vorteile zu erlangen. So arbeiteten die Nusairier
beispielsweise mit der franzdsischen Besatzungsmacht wahrend ihres
Mandats in Syrien zusammen und unterstiitzten sie gegen das
Osmanische Reich, das zu dieser Zeit das Kalifat reprasentierte. Als
Gegenleistung gewdhrten die Franzosen den Nusairiern ein quasi

unabhdngiges Gebiet, das als die , Alawitischen Berge“ bekannt wurde.

! Tarikh al-‘Alawiyyin (S. 34-339).
2 Siehe Tarikh al-‘Alawiyyin (S. 293).
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Der Gestank dieses Verrats wurde sogar durch die Aussagen der
Nusairier selbst offenbar, die Frankreich fiir seine GroRzligigkeit lobten
- obwohl es in Wahrheit der Preis fiir Verrat war. Muhammad Amin
Ghalib at-Tawil, ein Nusairier, sagte: ,Die Tirken waren es, die dieser
Gemeinschaft ihren Namen - die Alawiten - vorenthielten und sie
Nusairier nannten, in Anlehnung an die Berge, in denen sie lebten, um
sie zu verspotten und zu verachten. Doch wahrend des franzdsischen
Mandats Uber Syrien gaben die Franzosen ihnen den Namen zuriick,
den sie 412 Jahre lang entbehren mussten. Dies geschah durch einen
Erlass des Oberkommissariats in Beirut am 1. September 1920, der die
Nusairischen Berge als das unabhdngige Land der Alawiten

bezeichnete.”!

Einer der berlichtigtsten Verrdter der Nusairier in der Neuzeit war ein
Mann namens Salman al-Murshid aus dem Dorf Jawbat Burghal, 6stlich
der Stadt Latakia in Syrien. Dieser Mann behauptete, er sei eine

Gottheit, und viele der Nusairier folgten ihm in diesem Glauben.

Die Rolle des Verraters wurde gut dargestellt. Er trug Kleidung mit
elektrischen Knopfen und hatte eine kleine Batterie in seiner Tasche,
die mit den Knopfen verbunden war. Wenn er den Strom anschloss,
strahlten Lichter aus den Knopfen, woraufhin seine Anhanger vor ihm
niederfielen. Interessanterweise verneigte sich der franzosische
Berater, der hinter dieser falschen Gottlichkeit stand, ebenfalls und

sagte zu Salman al-Murshid: ,,0 mein Gott.“?

Die Franzosen gewannen ihn fir sich und nutzten ihn, indem sie den
Alawiten ein eigenes System gaben. Seine Macht wuchs, und er nannte
sich selbst ,Fihrer des alawitischen Volkes”. Er ernannte Richter,
verabschiedete Gesetze, erhob Steuern in den Doérfern, die ihm
unterstellt waren, und griindete eigene Verteidigungstruppen, die er al-

Fida’iyyin nannte. Aufgrund seiner engen Zusammenarbeit mit der

L Tarikh al-‘Alawiyyin (S. 391).
2 Siehe: Islam bila Madhahib (S. 309).
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franzodsischen Besatzung, hinterlieRen ihm die Franzosen nach ihrem
Abzug aus Syrien Waffen, die seine Anhanger zur Revolte anregten. Die
syrische Regierung reagierte darauf, indem sie seine Anhanger
bekampfte, einige totete und ihn mit anderen verhaftete. Er wurde

1946 in Damaskus gehéngt.?

Ein weiterer verraterischer NusairT war Yasuf Yasin, der dafir
bekannt war, den osmanischen Staat in seinen Reden, Gedichten und
sogar mit Waffen zu bekdampfen. Dr. Sulaiman al-Halabi sagte: , Als die
Briten 1918 Palastina besetzten, meldete sich Yasuf Yasin freiwillig far
die Brigade, die von den Briten gebildet wurde, um mit Lawrence und
Konig ‘Abdullah im Hijaz gegen die Tirken im Namen der ,arabischen
Armee’ zu kampfen. YGsuf Yasin hielt Reden in Vereinen und unter der
Jugend in Jerusalem, in denen er zum Jihad gegen die Tlrken aufrief.
Die Zeitung al-Kawakib, die am 3.9.1918 in Kairo erschien, berichtete
von einer Veranstaltung im ,arabischen Club’, die dazu diente, die
Jugend zum Freiwilligendienst in dieser Armee zu bewegen. Der
Korrespondent der Zeitung schrieb, dass Ylsuf Yasin aufstand und in
seiner Eigenschaft als Soldat in der ,arabischen Armee’ sprach und dabei

Folgendes rezitierte:

,Wir werden unser Recht mit dem Schwert,
und mit den Lanzen erlangen,
Alte wie Junge reiten aus,

auf ihren schnellen Rossen.’

Die Englander eroberten Paldstina jedoch nicht mit dem Schwert,
den Lanzen oder den schnellen Pferden, sondern durch Tauschung.

Dann lbergaben sie es den Juden und errichteten dort einen Staat.”?

! Siehe: Khairuddin az-Zirikli: al-A‘lam (3/170).
2 T&’ifat an-Nusairiyya (S. 114-115).
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Ganz zu schweigen von ihren Verratereien gegeniiber der
islamischen Nation, indem sie in vielen Ereignissen an der Seite der
maronitischen Christen standen, sowohl in Syrien als auch im

Libanon.!

In den Archiven des franzdsischen AuRenministeriums (Nr. 3547,
datiert vom 15. Juni 1936) gibt es ein gefahrliches Dokument, das eine
Petition enthalt, die von den Fiihrern der Nusairi-Sekte in Syrien an den
franzosischen Premierminister geschickt wurde. Darin baten sie
Frankreich, nicht aus Syrien abzuziehen, lobten die Juden, die nach
Palastina gekommen waren, und hetzten Frankreich gegen die Muslime
auf. Das Dokument wurde unterzeichnet von: Sulaiman al-Asad,
Muhammad Sulaiman al-Ahmad, Mahmid Agha Hadid, ‘Aziz Agh3
Hawash, Sulaiman al-Murshid und Muhammad Bik Junaid. Hier folgt der

Text des Dokuments aufgrund seiner Bedeutung:

Die Regierung von Léon Blum, dem franzésischen Premierminister:
,Das alawitische Volk, das Jahr fiir Jahr mit viel Eifer und groBen Opfern
an Menschenleben seine Unabhéangigkeit bewahrt hat, ist ein Volk, das
sich in seinen religisen Uberzeugungen, Briduchen und seiner
Geschichte von den muslimischen Sunniten unterscheidet. Es war
niemals den Sunniten unterworfen. Heute sehen wir, wie die Biirger von
Damaskus die dort lebenden Juden zwingen, keine Lebensmittel an ihre
judischen Briider in Palastina zu senden, die in Not sind. Diese guten
Juden, die den arabischen Muslimen Zivilisation und Frieden gebracht
und Uber das Land Palastinas Gold und Wohlstand verstreut haben,
haben niemandem Schaden zugefligt und nichts mit Gewalt
genommen. Dennoch haben die sunnitischen Muslime den heiligen
Krieg gegen sie erklart, obwohl England in Paldstina und Frankreich in
Syrien prasent sind. Wir schitzen die edlen Gefiihle, die Sie dazu

bewegen, das syrische Volk zu verteidigen und seinen Wunsch nach

! 7@’ifat an-Nusairiyya (S. 109).
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Unabhangigkeit zu unterstiitzen. Doch Syrien ist noch weit von diesem
edlen Ziel entfernt, da es immer noch der religiosen Feudalherrschaft
der sunnitischen Muslime unterworfen ist. Der alawitische
Bevolkerungsteil, vertreten durch die Unterzeichner dieses
Memorandums, fleht die franzdsische Regierung an, ihre Freiheit und
Unabhangigkeit zu gewahrleisten und Uberldsst ihr ihr Schicksal und
ihre Zukunft. Sie ist Gberzeugt, dass sie bei Frankreich eine starke Stiitze
flir das befreundete alawitische Volk finden wird, das Frankreich

groRartige Dienste erwiesen hat.“!

Die Nusairiyya-Shi'a horten nie auf, gegen das Osmanische Reich zu
intrigieren, um es zu stiirzen. Der Anflihrer der Nusairiyya, Sheikh Salih
al-‘Alawi, trug zur Zerschlagung des Osmanischen Reiches bei, indem er
die StraBe zwischen Tartus und Hama blockierte. Dies flihrte zu grofRen
Verlusten bei den Tirken. Er schloss 1920 ein Abkommen mit Kemal
Atatlirk. Nach einer zweifelhaften Revolte gegen die Franzosen ergab
sich Salih al-‘All, woraufhin die Franzosen ihm vergaben, was im
Gegensatz zu ihrem Umgang mit den muslimischen Mujdhidin stand.?

So zeigt die Geschichte, dass sie stets durch Verrat und offene oder
verdeckte Zusammenarbeit mit den Feinden des Islams aufgefallen

sind.

! Dr. Muhammad Ahmad al-Khatib: Die Batiniyya-Bewegungen in der islamischen Welt (S.
335), 2. Auflage, Riyad, ‘Alam al-Kutub (1406 n.H. / 1986 n. Chr.).

2 Ahmad ‘Abdul-Ghaniy an-Nawawi: Verschwérungen der sektiererischen Kleinstaaten (S.
263), 1. Auflage, 1403 n.H. /1983 n. Chr.
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Von den Verratereien der Zwolfer-Schiiten im
Libanon in Zusammenarbeit mit den Nusairiern

Die Zwolfer-Schiiten im Libanon sind abscheuliche Réfida, die in ihrer
Verraterei und ihrem Hass gegeniber den Sunniten ihren Vorfahren
gleichen. Die blutigen Ereignisse, die in der jlingeren Geschichte
wahrend des libanesischen Biirgerkriegs bekannt wurden, waren nur
eine Fortsetzung dieser Verratereien, an denen mehrere Parteien
beteiligt waren: das Nusairi-Regime in Syrien, die Zwdlfer-Schiiten in
den Milizen von Amal und der libanesischen Armee, unterstiitzt von den

maronitischen Christen. Sie alle vereinte ihr Hass auf die Sunniten.

Der libanesische Biirgerkrieg begann mit dem Busvorfall in ‘Ayn ar-
Rummana am 13.04.1975, und die Palastinenser, die in den
Flichtlingslagern lebten, fanden sich als Partei in diesem Krieg wieder.
Die syrischen Nusairier-Truppen, bestehend aus 30.000 Soldaten,
griffen in die Kdmpfe ein und fuhrten heftige Schlachten, in denen die
Schiiten, vertreten durch die Amal-Bewegung, einige Brigaden der
libanesischen Armee sowie die maronitischen Christen, sich
verbilindeten. Sie begannen mit der Belagerung von Tel az-Za ‘tar. Es war
eine Hungerbelagerung, in der das Brot und die Medikamente
abgeschnitten wurden, begleitet von heftigem und unabldssigem
Beschuss auf die palastinensischen Fllichtlingslager. Wie wilde Bestien
drangen sie in das Lager ein, toteten Kinder und alte Menschen, rissen
schwangeren Frauen die Bauche auf und vergewaltigten die
ehrenhaften Frauen. Syrien, das von den Nusairiern beherrscht wird,
deckte diese Massaker unter dem Vorwand der Beendigung des
Biirgerkriegs. Dabei wurde das Fliichtlingslager Tel az-Za‘tar vollstandig

zerstort.!

Anschliefend wandten sie sich dem Flichtlingslager ‘Ayn al-Hilwa

auBerhalb von Saida zu, dem groRten Lager im Libanon, das etwa

! ‘Abdullah Muhammad al-Gharib: Wa Ja’a Dawr al-Majis (2/42-44), zitiert und gekiirzt.
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45.000 Bewohner zahlte, von denen die Héalfte arme Libanesen waren.
Das Lager beherbergte viele unterirdische Schutzraume, die von den
Bewohnern genutzt wurden, um sich vor israelischen Luftangriffen zu
schiitzen. Der massive Beschuss traf sogar das Krankenhaus, wobei zwei

Fligel zerstért wurden, in denen die Patienten Zuflucht suchten.”!

Ist das wirklich das Beenden eines Blrgerkrieges? Oder ist es ein
niedertrachtiger Plan der Rdfida, der in Etappen umgesetzt wird, wobei
jede Rolle mit List und Boshaftigkeit verteilt wird? Selbstverstandlich
leugneten die Nusairi-Truppen jegliche Verantwortung fir die
Geschehnisse und schoben es auf ein Gefecht zwischen bewaffneten

Gruppierungen.

Und so drehen wir das Rad der Zeit schnell weiter, denn das
Durchwiihlen dieser Wunden vergrofRert nur unseren Schmerz und
Kummer, bis wir das Jahr 1982 erreichen, als die israelische Invasion in
den Libanon mit etwa 20.000 Soldaten stattfand. Sie uberrollten
Sudlibanon in rasantem Tempo und riickten weiter nach Beirut, der
Hauptstadt, vor, wo sie von den Maroniten mit grofRer Freude
empfangen und mit Rat und Tat unterstiitzt wurden. Die israelischen
Streitkrafte bombardierten West-Beirut - das Beirut der Sunniten - zu
Lande, zu Wasser und aus der Luft. Wasser, Nahrung und Medikamente
wurden den sunnitischen Muslimen in West-Beirut vorenthalten. Ein
Beispiel fir den heftigen Beschuss von West-Beirut war der Sonntag,
der 1. August 1982, als der israelische Beschuss zu Lande, zu Wasser und
aus der Luft 14 Stunden ununterbrochen andauerte, wobei 180.000
Granaten fielen, was mehr als 214 Granaten pro Minute entspricht.
Ahnliche Bombardierungen wiederholten sich am dritten, vierten,
zehnten und zwolften Tag desselben Monats. Hauser wurden zerstort,
Kinder erschreckt, alte Menschen getotet und das Blut der

libanesischen Muslime vermischte sich mit dem der palastinensischen

' Wa Ja'a Dawr al-Majas (2/46).
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Muslime. Danach begannen die Rafida-Schiiten, Drusen und Sakularen,
die Palastinensische Befreiungsorganisation zum Verlassen von Beirut
und sogar des gesamten Libanon aufzufordern. Dies geschah dann

auch.”?

Das Nusairi-Regime in Syrien nahm zu dieser Invasion eine
abwartende Haltung ein. Sie erklarten offen: ,Die syrischen Streitkrafte
sind in den Libanon eingedrungen, um eine spezifische Mission zu
erfillen - den Birgerkrieg zu beenden [...] und nicht, um Israel von dort
aus zu bekampfen.”?

Ebenso war die Haltung der Rdfida-Schiiten im Libanon: Sie
begriRten diesen Sieg, da Israel ihnen ihren Traum erfillte, die
Paldstinenser aus Sidlibanon zu vertreiben. Die israelischen
Radiosender (bertrugen die Aussagen ihrer Fihrer, die Israel

unterstitzten.3

Im Grunde genommen fiihrte Israel einen erbitterten Krieg nur gegen
die sunnitischen Muslime, und dies wurde von der kuwaitischen Zeitung
Al-Anbd’ in ihrer Ausgabe vom 30. April 1985 unter der Uberschrift ,,Die
Israelis haben nur die sunnitischen Organisationen entwaffnet”
bestatigt. Sie berichteten: ,Die Israelis beschrdankten die Entwaffnung
auf die Palastinenser und dann auf die Sunniten unter den Libanesen,
und zwar ausschlieBlich. Weder die Drusen noch die Milizen der Amal-
Bewegung noch die Maroniten wurden entwaffnet. Die sunnitischen
FUhrer erkannten, dass sie einer umfassenderen strategischen
Bedrohung gegentiiberstanden, als sie urspriinglich wahrnahmen. Diese
Strategie basierte auf der israelischen Theorie, die den sunnitischen

Libanesen mit dem paldstinensischen Bewohner im Libanon gleichsetzt,

! Siehe: Wa Ja’a Dawr al-Majis (2/49).
2 Wa Ja’a Dawr al-Majis (2/50).
3 Wa Ja’a Dawr al-Majis (2/52).
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da die sunnitischen Gebiete schon immer ein fruchtbarer Boden fiir das

Wachstum des paldstinensischen Widerstands gewesen sind.“?

Von den Verratereien der Amal-Bewegung

Die Amal-Bewegung ist eine bewaffnete Bewegung, die im Libanon
entstand. Sie richtet ihre Feindseligkeit nicht gegen den zionistischen
Feind, sondern gegen die Bewohner der paldstinensischen
Flichtlingslager und West-Beiruts, weil diese Sunniten sind. Die Amal-
Bewegung erhdlt ihre finanzielle Unterstiitzung vom Nusairi-Regime in

Syrien und dem Zwdlfer-Schiiten-Regime im Iran.

Die Amal-Bewegung hat mehrere Massaker an sunnitischen
Muslimen verilbt, die moglicherweise schlimmer waren als die des
zionistischen Feindes.

In der Nacht zum Montag, den 20. Mai 1982, drangen Milizen der
Amal-Bewegung in die Fluchtlingslager Sabra und Shatila ein,
verhafteten alle Mitarbeiter des Gaza-Krankenhauses und begannen
mit konzentriertem Morserbeschuss und direktem Waffeneinsatz, der
sich bis auf das Lager Burj al-Barajina ausweitete. Die wiitende
Offensive der Amal-Bewegung nahm ihren Lauf und forderte das Leben
von Mannern, Frauen und Kindern. Amal befand sich in einer giinstigen
Lage, da sie jederzeit angreifen und sich zurlickziehen konnte. Sie
entschied, wann die Schlacht stattfinden sollte, wahrend die
paldstinensischen Kampfer sich nur verteidigten und keinen
Riickzugsmoglichkeiten hatten. Dennoch konnte die Amal-Bewegung
den paldstinensischen Kampfern lange Zeit nicht standhalten. Hier
erteilte der kriminelle Schiitenfihrer Nabih Berri den Befehl, dass die
sechste Brigade der libanesischen Armee in den Kampf eingreifen und
den Amal-Truppen bei der Ermordung der sunnitischen Muslime im
Libanon helfen sollte. Es dauerte nur wenige Stunden, bis die sechste

Brigade mit all ihren Kraften an den Kdmpfen teilnahm. Bemerkenswert

' Wa Ja’a Dawr al-Majas (2/52, 53).
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ist, dass alle Soldaten der sechsten Brigade Schiiten sind. Diese Brigade
fUhrte bereits zuvor erbitterte Kdmpfe gegen die sunnitischen Muslime
im Westen Beiruts.!

Es gab mehrere Versuche, das Feuer einzustellen, aber ohne Erfolg,
weil die Anfiihrer der schiitischen Amal-Bewegung immer wieder
Versprechungen (iber einen Waffenstillstand machten, ohne die
Befehle an ihre Milizen weiterzugeben. Der Krieg ging mal starker, mal
schwacher weiter. Trotz der Unterstiitzung durch die sechste Brigade
konnte die Amal-Bewegung die Schlacht nicht fir sich entscheiden.
Daher griff die achte Brigade der libanesischen Armee auf Seiten der
Amal-Bewegung in den Kampf gegen die Palastinenser ein. Die Truppen
des Nusairi-Regimes umstellten das palastinensische Lager al-Khalil im
Biga‘-Tal, verhafteten eine Reihe junger Manner aus dem Lager.
Wahrenddessen griff die Seite, in deren Interesse all diese Kampfe
stattfanden, ein: Jidische Flugzeuge durchbrachen den Luftraum Gber
den Lagern und verursachten ohrenbetdubenden Larm. Sie flogen tief
Uber Beirut und die Berge, um die Sduberungsaktionen zu beobachten,
den Erfolg ihrer Agenten zu feiern und den Kindern, Alten und Frauen

in den geplagten Lagern noch mehr Angst einzujagen.?

Die Weltpresse berichtet Uber die Graueltaten der schiitischen
Amal-Bewegung

Die Weltpresse berichtete Uber die Grdueltaten, die die Amal-
Bewegung und ihre Verbiindeten an den Bewohnern West-Beiruts und
in den palastinensischen Flichtlingslagern begangen hatten. So schrieb
der Korrespondent der Sunday Times: ,Es ist unmoglich, genaue
Berichte Uber die Massaker zu liefern, da die Amal-Bewegung
Fotografen den Zugang zu den Lagern verweigert. Einige wurden sogar

mit dem Tod bedroht. [..] Viele Reporter wurden aus Angst vor

' Wa Ja'a Dawr al-Majds (2/74).
2 Wa Ja’a Dawr al-Majas (2/74-81), verkiirzt.
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Entfihrung oder Ermordung abgezogen, und diejenigen, die noch in

Libanon geblieben sind, haben es schwer zu arbeiten [...].“?

Die kuwaitische Zeitung Al-Watan schrieb: ,Die Amal-Bewegung und
die sechste Brigade verhinderten den Zutritt der Pressevertreter, selbst
nach dem Fall des Sabra-Lagers, und zerstérten Kameras und Filme, die
einige Journalisten von den Blutflecken gemacht hatten. Wie
schwerwiegend mussen dann erst die Verbrechen gewesen sein, die mit

diesen Ereignissen einhergingen?”

Die franzdsische Nachrichtenagentur berichtete: ,,Nach dem Fall des
Sabra-Lagers patrouillierten schiitische Gruppen in Armee und Amal-
Bewegung in nervosem Zustand, alle zehn bis zwanzig Meter, um

Journalisten und Fotografen daran zu hindern, Fotos zu machen.”

Die Sunday Times erwadhnte ebenfalls, dass eine Reihe von
Palastinensern in Krankenhdusern von Beirut getotet wurden und dass
eine Gruppe palastinensischer Leichen mit durchgeschnittenen Kehlen

gefunden wurde.

Die Associated Press berichtete: ,,Zwei Zeugen berichteten, dass die
Amal-Milizen Dutzende von Verwundeten und Zivilisten wahrend der
acht Tage andauernden Kampfe in den drei Lagern zusammentrieben
und sie toteten [..] darunter etwa 45 Verwundete im Gaza-

Krankenhaus.”

Die italienische Zeitung La Repubblica berichtete von einem
behinderten Palastinenser, der jahrelang nicht gehen konnte und in
Shatila vor den Kampfern der Amal-Bewegung die Hande erhob, um um
Gnade zu bitten. [...] Die Antwort war, ihn zu erschieRen. Die Zeitung
kommentierte den Vorfall mit den Worten: ,Das ist die blanke

Grausamkeit.“?

! Sunday Times: vom 3. Juni 1985, zitiert in Wa J&’a Dawr al-Majas (2/89).
2 Wa Ja’a Dawr al-Majis (2/90-92), verkiirzt.
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Ein Reporter der Kuwait News Agency (KUNA) berichtete: ,Einige
Frauen verlieRen das Sabra- und Shatila-Lager vor dem Krankenhaus
Akkar an der HauptstraRe des slidlichen Sabra-Eingangs. Eine von ihnen
sagte: ,Wie schade um die Jugend. Fiir wessen Vorteil sind diese
erfundenen Kampfe? Eine andere sagte: ,Wir sind keine Feinde, unser
gemeinsamer Feind ist Israel, und unser Ziel ist die Befreiung unseres

ul

Landes Paldstina, um in unsere Heimat zurilickzukehren.

Diese Frau irrte in ihrem positiven Urteil Giber die Schiiten, als sie
sagte, wir seien keine Feinde. Vielleicht hat sie einen Grund, denn wie
viele andere sunnitische Muslime weil sie nicht, wer Freund und wer
Feind ist.

In einem langen Bericht, veréffentlicht von John Kifner in der New
York Times, heifdt es: ,Eine Gruppe von Journalisten betrat das Burj-al-
Barajina-Lager. [..] Es sah fast vollstdndig zerstort aus. [..] Einige
Palastinenser erwahnten, dass Israel ihnen nicht angetan hat, was die
Amal-Bewegung ihnen angetan hat. [..] In den Lagern herrschte
Bitterkeit, nicht nur gegenliber den Amal-Milizen, sondern vielleicht
noch mehr gegeniiber Syrien, das allgemein als der Planer und
Unterstltzer der Belagerung angesehen wurde, um den Einfluss von
Yasser Arafat, dem  Vorsitzenden der  Palastinensischen
Befreiungsorganisation, zu zerschlagen und durch Stellvertreter die
Kontrolle Gber den Libanon zu festigen.“?

Dies ist nur ein Teil von vielen Berichten aus der ganzen Welt, die die
Ereignisse verfolgten, wahrend viele sunnitische Muslime sie
ignorierten oder bewusst dariiber hinwegsahen. Sie rufen weiterhin
nach Anndherung und lassen sich von der Tagiyya tauschen. Wir

gehoren Allah und zu Ihm kehren wir zurick.

! Wa Ja’a Dawr al-Majas (2/95).

2 Wa Ja’a Dawr al-Majis (2/105-106). Das syrische Nusairi-Regime plante nicht, Arafat
oder andere zu treffen, sondern zielte darauf ab, den Widerstand der Sunniten zu
zerschlagen.
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Die Zusammenarbeit der Schiiten mit den Zionisten - Eine
Tatsache, keine Fiktion

Professor ‘Abdullah Muhammad al-Gharib sagte: ,Die Zusammenarbeit
der Schiiten mit dem zionistischen Feind im Siden Libanons ist eine
bestatigte Tatsache und kein Mythos, den die Feinde der Rafida
erfunden haben. Lokale und internationale Medien berichteten
dariiber, und sowohl Muslime als auch Christen im Stiden haben es aus
erster Hand erlebt und beide Seiten, die Schiiten und die Juden, haben
es zugegeben.”

Die Nachrichtenagentur Reuters berichtete in einem Bericht aus
Nabatda am 1. Juli 1982: ,Die zionistischen Streitkrafte, die die Stadt
besetzt hatten, erlaubten der Amal-Organisation, ihre Milizen und all
ihre Waffen zu behalten. Einer der Anfiihrer der Amal-Milizen, Hasan
Mustafa, erklarte, dass diese Waffen verwendet werden, um uns vor
den Palastinensern zu verteidigen. Nachdem Israel seine Absicht
bekannt gegeben hatte, sich aus dem Libanon zuriickzuziehen,
verstarkte die Amal-Organisation ihre Verfolgung der palastinensischen
Krafte in West- und Sudbeirut sowie im Siiden Libanons. Die
Anschuldigungen Israels  gegenuber  der  Paldstinensischen
Befreiungsorganisation dhnelten denen von Amal. Kénnen solche Dinge
zuféllig zwischen den beiden Seiten geschehen?”

Die Jerusalem Post beantwortet diese Frage in ihrer Ausgabe vom 23.
Mai 1985: ,,Man darf nicht das Zusammentreffen der Interessen von
Amal und Israel libersehen, das auf dem gemeinsamen Wunsch beruht,
den Suden Libanons als sichere Zone zu erhalten, frei von jeglichen
Angriffen gegen Israel. [...] Israel hat sich bisher gescheut, Amal die
Aufgabe zu Gibertragen, Sicherheit und Ordnung an der Grenze zwischen
Paldstina und Libanon aufrechtzuerhalten, doch nun ist die Zeit
gekommen, dass Israel diese Aufgabe an Amal tbergibt.”

Auch Ehud Barak, der Leiter des jlidischen Militargeheimdienstes,

beantwortet diese Frage und sagt: ,Ich bin vollkommen davon
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Uberzeugt, dass Amal die einzige dominierende Kraft im Siiden Libanons
sein wird und dass sie verhindern wird, dass Manner der Organisationen
und nationalen libanesischen Krafte im Stden gegen israelische Ziele

operieren.”

Der schwedische AuRenminister Pierre Aubert bestdtigte am 24. Juni
1985 in Genf ebenfalls, dass er eine Botschaft des Anfiihrers der Amal-
Bewegung, Nabih Berri, an die israelische Fiihrung liberbrachte, jedoch

weigerte er sich, Details (iber den Inhalt der Botschaft preiszugeben.?

In einem Bericht der Zeitschrift Al-Usbi‘ al-’Arabi vom 24. Oktober
1983, der auf einem Interview mit Haidar ad-Daikh, einem der Anfihrer
der Amal-Bewegung im Siiden, basiert, heilt es: ,Wir erreichten das
Lager von Haidar ad-Daikh. [...] Seine Kdmpfer trugen Militaruniformen
und waren bewaffnet. [...] Einige waren noch keine zwanzig Jahre alt,
wahrend andere Barte trugen, was uns klarmachte, dass diese Kdmpfer
zur schiitischen Armee gehorten und dass Israel sie ausbildete.
Besonders klar wurde dies, als wir wenige Meter entfernt von ihrem
Lager eine Villa sahen, in der israelische Soldaten stationiert waren. [...]
Einer der Israelis hob immer wieder sein Fernglas und starrte in die
Gesichter. Wir ndherten uns Haidar ad-Daikh, der sich in der Mitte des
Lagers befand, und er hatte die libanesische Flagge gehisst. Einige
Fahrzeuge trugen die Aufschrift ,Karbala-Krafte’. Als wir Haidar fragten,
warum er diesen Namen gewahlt hatte, sagte er: ,Die Schlacht von
Karbala hat in meinen Augen viele Bedeutungen. Sie ist die Tragodie von
Imam al-Husain, der gegen die Ungerechtigkeit kampfte, und wir
kampfen ebenfalls gegen die Ungerechtigkeit. In meinen Augen
befindet sich der ganze Libanon heute in Karbala, denn die Lage des
Libanon dhnelt der Lage von al-Husain in Karbala: Seine Feinde waren
zahlreich und seine Freunde verlieRen ihn. So ist es auch im Libanon,

deshalb lassen wir uns von Imam al-Husain inspirieren und folgen

! Wa Ja'a Dawr al-Majis (2/160-162), verkiirzt.
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seinem Weg.” Wir fragten einen der Kampfer von ad-Daikh, warum er
eine Waffe trage, und er antwortete: ,Der Grund, warum ich eine Waffe
trage, sind die Gefahren, denen die schiitische Gemeinschaft ausgesetzt
ist, und die mogliche Spaltung, die sie in Zukunft bedrohen kénnte.” Wir
fragten Haidar ad-Daikh, ob der Name ,Shi'a-Armee’ darauf
zuriickzufiihren sei, dass alle seine Kampfer aus der schiitischen
Gemeinschaft stammen, und er antwortete: ,Wir befinden uns in einer
schiitischen Region, und alle meine Kampfer (die Kinder des Stidlibanon)
stammen aus der schiitischen Gemeinschaft. Aber das bedeutet nicht,
dass wir sektiererisch sind. Wir haben keine sektiererischen Absichten
oder Gedanken. Mein Bruder, was sollen wir tun, wenn wir Schiiten
sind? Sollen wir unsere Identitdt &andern? Sollen wir unsere
Gemeinschaft andern, um einigen Menschen zu gefallen? Wir kénnen
unsere Identitat nicht aufgeben. [...] Alle Menschen, einschlieflich der
Regierung, wissen, dass wir seit Beginn der Ereignisse bewaffnet sind
und gegen den paldstinensischen Terrorismus und gegen die Ubergriffe
im Stiden gekdmpft haben.” Dann lobte er Israel und sagte: ,Wir trugen
die Waffen schon vor dem israelischen Einmarsch in den Siiden, doch
Israel streckte uns die Hand aus und wollte uns helfen. Es beseitigte den
paldstinensischen Terrorismus im Siden und mehr. Wir kénnen Israel
diesen Gefallen nicht vergelten und wir werden nichts von ihm

verlangen, um ihm keine Last zu sein.“?

Ich hoffe, dass nach der Darlegung dieser Beweise fiir den Verrat und
die Zusammenarbeit dieser Gruppen mit dem zionistischen Feind jeder
Muslim, der einige schiitische Gruppierungen wie Hizbullah im Libanon
sieht und denkt, sie wiirden gegen Israel kimpfen, aufwacht. Die
Wahrheit ist, dass es sich nur um einen nationalistischen oder
patriotischen Verteidigungskampf handelt, dessen Flamme je nach den

politischen Gegebenheiten aufflammt und erlischt. Wann immer Israel

! Wa Ja'a Dawr al-Majds (2/160-162), verkiirzt.
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mit ihnen unzufrieden ist, kommt es zu Zusammenstofen, und wenn
Israel zufrieden ist, wird das Feuer geldscht. Was verborgen ist, wird
sich, so Allah will, vielleicht uns oder den kommenden Generationen

enthillen.

113



Vom Verrat der Drusen

Die Drusen sind eine Sekte, die sich vom ismailitischen Fatimi-Madhhab
abgespalten hat, und sie gelten als extremistische Anhdnger der
Ismailiten. Sie werden nach Abli Muhammad ad-Darzi benannt, einem
Anhanger von al-Hakim bi Amrillah, dem fatimidischen Herrscher. lhre
Glaubensiiberzeugungen sind blasphemisch, und die abscheulichste

davon ist der Glaube an die Gottlichkeit von al-Hakim bi Amrillah.

Dieser Glaube basiert auf der Behauptung, dass ad-Darzi ein Buch fir
al-Hakim verfasste, in dem er darlegte, dass die Seele von Adam auf ‘All
Ibn Abt Talib Gbergegangen sei, dann von ‘Ali auf Abl al-Hakim und
schlieflich auf al-Hakim. Ad-Darzi unterstitzte al-Hakims Anspruch auf
Gottlichkeit. Sie glauben an die Aufhebung der islamischen Shari‘a, die
durch ihre eigene, erfundene Shari‘a ersetzt wurde. Sie glauben an die
Seelenwanderung und die Ubertragung von Seelen in lebende
Menschen und Tiere. Sie leugnen das Jenseits, das Paradies, die Holle
sowie die Belohnung und Bestrafung im Jenseits. Sie hegen Hass gegen
alle Religionen, besonders gegen die sunnitischen Muslime, und
betrachten ihr Blut und ihre Besitztiimer als erlaubt. Zudem hegen sie

noch weitere falsche und blasphemische Uberzeugungen.!

Die Mehrheit der Drusen lebt heute im Libanon. Ihre
Glaubensiiberzeugungen halten sie geheim, sodass es schwierig ist, ihre
Uberzeugungen genau zu erfassen. Glauben sie immer noch an die
Gottlichkeit von al-Hakim? Einige Forscher sind der Meinung, dass sie
weiterhin an die gottliche Natur von al-Hakim glauben, wahrend andere
glauben, dass sie einige dieser Uberzeugungen abgelegt haben. Doch

die groBe Geheimhaltung, mit der sie sich umgeben, macht es schwer,

! Al-Qalgashand: Subh al-A‘sha (13/248), gedruckt von der dgyptischen Generalbehérde
fiir Autorenschaft und Ubersetzung; An-Nujim al-Zahira (4/176) und Dr. Muhammad
Kamil Husain, Ta'ifat ad-Duridz: Tarikhuha wa ‘Aqd@’iduha, (S. 86-127), Dar al-Ma arif,
Agypten 1962.
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dies genau zu beurteilen.! Die Geschichte dieser Gemeinschaft, auch in
der Neuzeit, ist jedoch voller Verrat, der maRgeblich zu den Niederlagen

und Rickschlagen der islamischen Umma beigetragen hat.

Sie fuhrten mehrere aufeinanderfolgende Aufstande durch, die die
Sicherheit destabilisierten und das Osmanische Reich verwirrten,
sodass es viele seiner menschlichen und materiellen Ressourcen
aufwenden musste, um diese zu beenden. Als Muhammad ‘AlT Basha im
Jahr 1247 n.H. (1831 n. Chr.) eine Armee entsandte, um die Levante zu
besetzen, nachdem er dem Osmanischen Reich den Gehorsam
verweigert hatte, standen die Drusen auf seiner Seite und opponierten

gegen das Osmanische Reich.

Prinz Bashir ash-Shihabi (gestorben 1266 n.H. / 1850 n. Chr.), der
Anfiihrer der Drusen, und seine Soldaten kampften Seite an Seite mit
der Armee von Muhammad ‘Alis Sohn Ibrahim. Durch ihre
Zusammenarbeit wurde die Aufgabe Ibrahim Bashas, der die dgyptische
Invasionsarmee anflihrte, erleichtert. So konnte er Damaskus erobern
und die osmanische Armee in Homs und anderen Orten besiegen.
Ibrahim drang tief in das osmanische Kernland ein und hatte fast den
entscheidenden Schlag gegen den ,kranken Mann am Bosporus“?
gefiihrt. Doch die Intervention Englands, Osterreichs und Russlands
zwang ihn zum Rickzug.

Die Drusen nutzten jede Gelegenheit, um einen unabhangigen Staat
zu griinden. So wanderten sie in das Hawran-Gebirge aus, das spater als

,Drusen-Gebirge” bekannt wurde, nachdem sie die dortigen

! Siehe: Dr. Fathi az-Zughbi: Ghulat ash-Shi‘a (S. 216 und folgend), erste Auflage, 1998.

2 Der ,kranke Mann Europas” oder auch der ,kranke Mann am Bosporus“ war der Titel,
unter dem das Osmanische Reich seit Mitte des 19. Jahrhunderts bekannt wurde. Der
Grund dafir liegt in den Niederlagen, die das Osmanische Reich gegen die europdischen
Staaten erlitt und die es viele seiner Gebiete kosteten. Dies flihrte dazu, dass sein Ansehen
und seine Stellung unter den Nationen schwand. Die europdischen Staaten begannen,
Plane zu schmieden, um die Besitztiimer des Reiches, die sich {iber drei Kontinente
erstreckten, unter sich aufzuteilen.
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muslimischen Bewohner vertrieben hatten und das Gebiet vollstandig

kontrollierten.!

In dieser Phase horten die Drusen nicht auf, Muslime und Christen
aus Dorfern und Wistengebieten anzugreifen. Sie veriibten dabei
schreckliche Massaker, wie das im Jahr 1298 n.H. (1881 n. Chr.), als sie
die Dorfer al-Karak und Umm Walad Uberfielen und deren Bewohner
ausnahmslos abschlachteten. Sie verschonten nicht einmal die
Sauglinge. Die osmanische Regierung versuchte mehrfach, sie zu

bestrafen, aber sie scheiterte aufgrund des Drucks der Englander.

Als die Franzosen Agypten im Jahr 1213 n.H. (1798 n. Chr.) unter der
Flihrung von Napoleon besetzten und anschlieBend die Levante ins
Visier nahmen, schickte Napoleon wahrend der Belagerung von Akkon
folgende Nachricht:

,Camp Akkon, 20. Marz 1798 an Bashir: ,Nach der Eroberung
Agyptens durchquerte ich die Wiiste Sinai und gelangte nach al-‘Arish,
dann nach Gaza und schlieRlich nach Yafa (Tel Aviv), nachdem ich auf
die Truppen des al-Jazzar gestofen war und sie besiegt hatte. Vor zwei
Tagen erreichte ich Akkon und belagere es nun. Ich beeile mich, dich
Uber all dies zu informieren, denn du wirst dich zweifellos (ber die
Niederlagen dieses Tyrannen (al-Jazzar) freuen, der der Menschheit im
Allgemeinen und besonders den tapferen Drusen so viel Schrecken
bereitet hat. Mein aufrichtiger Wunsch ist es, den Drusen ihre
Unabhangigkeit zu verschaffen und ihnen die Stadt Beirut mit ihrem
Hafen als Handelszentrum zu tGberlassen. Deshalb wiinsche ich, dass du
personlich kommst oder sofort jemanden schickst, der in der Lage ist,

einen Plan zur Uberwindung unseres gemeinsamen Feindes zu

! Siehe: Al-Inhirafat al-‘Agadiyya wa al-‘llmiyya (1/575, 576) und Philip Hitti: Tarikh
Sariyyd wa Lubnén wa Falastin (2/341), Dar ath-Thagafa, Beirut 1959, tibersetzt von Dr.
Kamal al-Yazji.
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entwerfen. Du kannst in allen Drusen-Dorfern verkiinden, dass jeder,

der uns Proviant bringt, insbesondere Wein, groRziigig belohnt wird.“*

Hauptmann Bouron sagt: ,,Prinz Bashir antwortete nicht auf den Brief
Napoleons, aber eine Truppe von Drusen und Maroniten schloss sich
Napoleons Armee an, die versuchte, Akkon im Méarz 1799 zu erobern.
Eine Truppe von Drusen- und Maroniten-Kavallerie kam zu Hilfe, als
Napoleon versuchte, Akkon zu erobern. [...] Die Drusen und Maroniten
unterstiitzten Napoleon, und Prinz Bashir schickte ihm Anflihrer und
Berater. Faris Bey al-Atrash sagte ihm, dass sein GroRvater Isma‘l
mehrere Briefe mit Napoleons Unterschrift besal}, die an seinen Vater
Isma‘l gerichtet waren, aber diese Dokumente seien bei einem Brand,

der das Haus zerstorte, verloren gegangen.”

Von 25. Juli 1920 bis 17. April 1946 widerstanden die Muslime der
franzésischen Kolonialherrschaft mit allem, was sie an materiellen oder
moralischen Kraften hatten. Doch die Drusen nahmen eine andere
Haltung ein, sie begriiften die Besatzer und leisteten ihnen jede
mogliche Unterstitzung. Die Franzosen vertrauten ihnen und
firchteten ihre List nicht. Als die Franzosen nach der Schlacht von
Maisaltn im Jahr 1338 n.H. (1920 n. Chr.) Damaskus einnahmen,
machte der franzosische General Gouraud die Drusen unter der
Flihrung von Mut‘ib al-Atrash zu seiner personlichen Leibwache, was
das volle Vertrauen der Franzosen in sie zeigt. Die Franzosen setzten
ihre Kontakte fort und reichten eine Petition an den franzdsischen
Verantwortlichen ein, in der sie die Unabhangigkeit forderten. Hier ein

Ausschnitt aus ihrer Petition:

»An den ehrenwerten Leiter der franzosischen Delegation in
Damaskus: Gemaf lhren wiederholten Ankiindigungen an die
geistlichen Flhrer haben wir die Ehre, Ihnen im Namen des drusischen

Volkes im Jabal Hawran das oben aufgefiihrte

! Ahmad ‘Abdul-Ghani an-Nawawi: Islamische Perspektive im arabisch-israelischen
Konflikt (S. 31), Agida- und wissenschaftliche Abweichungen (1/576, 577).
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Unabhangigkeitsprogramm vorzulegen, das vom Volk gewiinscht wird,
damit Sie es bitte an den hochverehrten Hohen Kommissar weiterleiten
und dafir sorgen, dass es von der ruhmreichen franzdsischen Regierung
ratifiziert wird. Mit vorziglicher Hochachtung.”

Am 24. Oktober 1922 erlieB General Gouraud den Beschluss Nr.
1641, der dem Jabal Hawran die Unabhéangigkeit als ,unabhéngiger
Staat Jabal ad-Duriz” gewahrte.! Mége Allah sie bekdmpfen!

! Siehe diese Korrespondenz in: Islamische Perspektive im arabisch-israelischen Konflikt
(S. 36-49).
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Von den Verratereien der Shi‘a in Indien

Dr. ‘All Ibn Bakhtt az-Zahrant sagte: ,In Indien standen diese Schiiten den
Feinden des Islams und der Muslime, den hinduistischen
Gotzendienern, Sikhs und britischen Kolonialherren, zur Seite, um den
Ahlu s-Sunna zu schaden. In ihrem siindhaften Bestreben, die
Ungldubigen zu unterstitzen, gingen sie sogar so weit, dass in der Stadt
Ayodhya (Indien) eine groRe Masjid, das von Sultan Babur errichtet
wurde, von den Hindus als heiliges Land beansprucht wurde. Als die
timuridische Dynastie unterging, rissen sie die Masjid an sich und
machten es zu einem Teil ihres Tempels. Dies geschah im Jahr 1273 n.H.
(1856 n. Chr.). Der Gelehrte Ghulam Husain al-AwdT und seine Begleiter
kamen, um die Masjid von ihnen zuriickzuerobern, aber sie wurden
getotet und die Mushaf verbrannt. Als dies der Gelehrte Amir ‘Al al-
Amitahari erfuhr, ging er nach Lakhnau und ermutigte die Machthaber,
die ebenfalls Schiiten waren, die Masjid wiederherzustellen. Doch der
schiitische Minister, Taqt ‘Ali, war korrupt, und die Verwaltung war von
Gotzendienern durchdrungen. Sie setzten sich fiir die Unglaubigen ein.
Als Amir ‘Al jedoch nach Ayodhya ging, um Rache fiir die Muslime zu
nehmen und die Masjid zuriickzugewinnen, hinderte ihn der erwdhnte
Minister daran. Er wandte sich an die Gelehrten und Uberschittete sie
mit Gunstbeweisen, woraufhin sie ein Rechtsgutachten erliefen, dass
es nicht erlaubt sei, sich zu erheben. Wajid ‘Al Shah, der Herrscher jener
Region, war geistig und religits verwirrt und gab sich den Vergniigungen
und Lastern hin. Der Minister schickte daraufhin Soldaten aus, um Amir
‘All und seine Begleiter anzugreifen. Als sie sich Ayodhya naherten,
griffen die koniglichen Truppen sie an, und der Sheikh sowie seine

muslimischen Begleiter wurden als Méartyrer getétet.!

1 Dr. ‘Ali Ibn Bakhit az-Zahrani: Agida- und wissenschaftliche Abweichungen im 13. und 14.
Jahrhundert n.H. (1/581, 582) Dar Tayyba, Mekka — zweite Ausgabe 1418 n.H. — 1998,
entnommen aus Nuzhat al-Khawatir wa Bahjat as-Sami‘ wa n-Nazir (7/82).
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Zur Information: Im frithen 13. Jahrhundert n.H. (19. Jhd. n. Chr.) gab
es in Indien eine auffillige schiitische Bewegung, angefiihrt von einem
ihrer Gelehrten namens Dildar ‘Ali an-Nasir Abadi, der 1235 n.H. (1820
n. Chr.) verstarb. Er fiihrte den Ijtihdd ein und fihrte die
Gemeinschaftsgebete an Freitagen und Feiertagen ein. Zu seiner Zeit
waren die Imamiyya-Schiiten in Indien verstreut und hatten keine
organisierte Bewegung, die sie vereinte. Doch er setzte sich intensiv
dafiir ein, ihre Lehren zu verbreiten und andere Rechtsschulen zu
widerlegen, sodass seine Lehre in den Regionen von Awdah weit
verbreitet war und fast alle Gruppen sich zu den Schiiten bekehrten.!

So sind die Schiiten nicht nur darauf bedacht, ihre verderbliche Lehre
zu verbreiten, sondern sie arbeiten auch mit den Hindus - den Anbetern
der Kiihe -s zusammen, um die Moscheen der Ahlu s-Sunna zu zerstoren

und sie in Tempel zu verwandeln, in denen Kiihe verehrt werden!

1 Dr. ‘Ali Ibn Bakhit az-Zahrani: Agida- und wissenschaftliche Abweichungen im 13. und 14.
Jahrhundert n.H. (1/583), entnommen aus Nuzhat al-Khawatir wa Bahjat as-Sami‘ wa n-
Nazir (7/82).
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Einblicke in einige Verratereien der Shi‘a in den
arabischen Landern in der Neuzeit

Der Iran gilt als die schiitzende Mutter aller Schiiten, insbesondere der
Zwolfer-Schiiten, Uberall auf der Welt. Die Schiiten, wo immer sie sich
auch befinden, empfinden eine gréRere Loyalitdt gegenltber dem Iran
als gegenlber den Landern, in denen sie leben. Die iranischen
Regierungen betrachten die Lander des Arabischen Golfs als eine
Erweiterung des alten persischen Reiches, und ihre Begehrlichkeiten
stiegen, nachdem in den Golfstaaten Ol entdeckt wurde. So nutzten die
iranischen Regierungen die Schiiten in diesen Landern als eine Quelle
der Unruhe, auf die sie sich stlitzen konnten, um ihre Ziele zu
verwirklichen. Nach der Revolution von Khomeini erhielt sie breite
Unterstltzung von Schiiten in allen Teilen der Welt, die diese Revolution
als den ersten Funken betrachteten, der die gesamte Region entziinden

wirde.

In Bahrain

Es dauerte nicht lange, bis der Iran seine Absichten offenlegte. Ein
offizieller Vertreter forderte 6ffentlich die Annexion Bahrains durch den
Iran sowie einiger Inseln in Kuwait und anderer Gebiete. Er behauptete,
dass etwa 85 % der Bevolkerung Bahrains Schiiten seien und dass diese,
insbesondere die schiitischen Geistlichen, unterdriickt wirden, allen
voran der sogenannte Hujjat al-Islam Sayyid Hadi al-Mudarrisi, der als
der besondere Vertreter von Ayatullah Khomeini in Bahrain bezeichnet
wurde. Radio Teheran strahlte am 30.08.1979 einen Aufruf an die
Behérden in Bahrain aus, Sayed Hadi al-Mudarrisi freizulassen.!

In der Folgezeit entfachten etwa zwolf flhrende schiitische
Personlichkeiten in Bahrain eine Revolution im ganzen Land und

sorgten fir weit verbreitete Unruhen. Al-Mudarrisi, urspriinglich Iraner,

! Siehe: Wa Ja’a Dawr al-Majis - Und es kam die Zeit der Majas (1/350).
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war nach Bahrain gekommen, um diese schiitischen, ablehnenden
Plane umzusetzen. Seine extremen Reden und Aussagen trugen dazu
bei, die Kluft zwischen Sunniten und Schiiten zu vertiefen, wobei er stets
eine Vorliebe fur den Iran und Groll gegen die sunnitische Bevélkerung,
insbesondere die sunnitischen Herrscher in Bahrain, zum Ausdruck

brachte.!

In Kuwait

Ahnliche Unruhen ereigneten sich, als eine Person namens Ahmad
‘Abbas al-Mahri (aus der schiitischen iranischen Familie al-Mahr)
Versammlungen in den schiitischen Gebetsraumen abhielt und
politische Themen ansprach, wie die Wohnungsproblematik und die
Forderung nach Gerechtigkeit fiir die Schiiten. Die Schiiten in ganz
Kuwait folgten ihm, und Khomeini befahl, Ahmad ‘Abbas al-MahrT als
seinen besonderen Vertreter in Kuwait zu ernennen und ihm die
Verantwortung fiir das Freitagsgebet zu Ubertragen. Daraufhin folgten
in Teheran Erklarungen, die einerseits ihre Besorgnis Uber die
Schwierigkeiten duBerten, denen sich al-Mahri und die Schiiten
gegeniiber sahen, und andererseits mit einer Intervention drohten. Die
harsche Rhetorik Irans in Bezug auf die Ereignisse in Kuwait verstarkte
sich, da Ahmad ‘Abbas al-Mahri der Schwiegersohn von Khomeini

war.?

In Saudi-Arabien

In der 6stlichen Region gibt es Bevodlkerungsgruppen von Zwdlfer-
Schiiten, die geografisch ein Teil der schiitischen Mehrheit in Iran und
Irak darstellen. Seit Kénig ‘Abdul-‘Aziz Al Sa‘tid die Region im Jahr 1913
unter seine Herrschaft brachte, gab es dort von Zeit zu Zeit

oppositionelle Bewegungen seitens der schiitischen Biirger gegen die

! Siehe: Richard Hrair Dekmejian: Fundamentalismus in der arabischen Welt (S. 213, 214),
Verlag Dar al-Wafa’ — al-Mansira.
2 Siehe: Wa Ja’a Dawr al-Majis - Und es kam die Zeit der Majis (1/351, 352).
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saudische Regierung. Im Jahr 1925 wurde eine Volksorganisation unter
der Leitung von Muhammad al-Habasht gegriindet, um lokale
Forderungen zu vertreten, doch die Regierung betrachtete diese als
illegal. Als Ol entdeckt wurde, gewann die &stliche Region an
Bedeutung, und viele schiitische Birger fanden Arbeit in der
Olindustrie. Wahrend des Zweiten Weltkriegs und danach organisierten
sich die schiitischen Arbeiter gewerkschaftlich und zeigten zunehmend

ihren Groll gegeniber der Regierung.

Im Jahr 1948 eskalierten die Unruhen der Schiiten zu umfangreichen
Demonstrationen und Unruhen in der Region al-Qatif unter der Fiihrung
von Muhammad Ibn Hasanain al-Harraj. Die Aufsténdischen, die eine
Abspaltung vom Konigreich forderten, wurden jedoch leicht
niedergeschlagen. Im Jahr 1949 entdeckte die Regierung eine
revolutionare Gruppe in al-Qatif, die sich ,Bildungsverein‘ nannte. Der
Verein wurde aufgelost, und einer seiner Flhrer starb im Gefangnis.
Diese Bewegung breitete sich auch auf al-Jubail aus, bis sie 1950
endgliltig zerschlagen wurde. Gleichzeitig gab es in den Jahren 1944,
1949 und 1953 groRe Demonstrationen gegen die Regierung. In den
1970er Jahren verursachten die Schiiten erneut grofle Unruhen in al-
Qatif, woraufhin die Regierung die Nationalgarde entsandte, um die
Unruhen einzuddmmen. 1978 kam es zu einer weiteren Explosion und
Demonstrationen, die zu Verhaftungen und weitreichenden Schaden
fihrten.

Im Jahr 1979 begannen schiitische Gruppierungen in al-Qatif, Safwa
und Tardat, mit dem Aufbau geheimer Untergrundnetzwerke. Sie
schmiedeten Pldane gegen die staatliche Ordnung. Unter jungen Saudis,
darunter Hasan as-Saffar, fand eine geheime Schulung in radikalen
schiitischen Lehren statt, die Sunniten als Unglaubiger als Juden und
Christen einstuften. Zudem wurden sie in Methoden politischer

Untergrundarbeit und der Organisation von Aufstanden unterwiesen.

123



Der iranische Aufstand von 1979 diente diesen Bewegungen als
Inspiration. Die revolutiondare Rhetorik und das charismatische
Auftreten Khomeinis resonierten stark bei den saudischen Schiiten. Mit
organisatorischer Unterstiitzung aus dem Iran heraus begannen diese
Gruppen, die von der Sunna gefiihrte saudische Regierung offen
herauszufordern. Bewegungen wie die von ash-Shirazi und al-MudarrisT,
die sich nach Iran verlagert hatten, erhielten dort Unterstiitzung und

initiilerten Radiosendungen, die zum Aufstand aufriefen.

Mit dem Beginn des Muharram 1400 im November 1979 trat der
Konflikt offen zutage, nachdem al-Khumaint die Schiiten der dstlichen
Region zur Revolution aufrief.! Schiitische Demonstranten in al-Qatif
und Umgebung fihrten o6ffentlich ‘Ashilra-Prozessionen durch, die seit
1913 verboten waren, und verspotteten offen die Sahaba. Die Proteste
wurden von der saudischen Nationalgarde niedergeschlagen und dafiir
sei Allah Dank. Viele Mitglieder dieser geheimen Gruppierungen
wurden getotet, und Hunderte flohen in den Iran. Dort schlossen sie
sich den Bewegungen von ash-Shirazi und al-Mudarrisi an, die kurz
darauf die Grindung einer speziellen Untergruppe fir Saudi-Arabien,
der Organisation fiir die Islamische Revolution auf der Arabischen
Halbinsel unter der Fihrung des Verraters Hasan as-Saffar,

ankindigten.

Diese Entwicklungen verdeutlichen die Formierung schiitischer
Untergrundbewegungen in Saudi-Arabien, die darauf abzielten, die
sunnitische Fihrung zu stiirzen und eine Allianz mit dem feindlichen
Iran zu bilden, um ihre politischen Ziele durchzusetzen. Sie
verdeutlichen auch, dass ihre Loyalitdt nicht dem Land gilt, in dem sie
leben und von dessen Wohlstand sie profitieren, noch der Religion, der
sie zugehoren, sondern dem Iran und seiner radikalen Zwélfer-Schiiten-

Politik in vielen Situationen.

1 Siehe: Fundamentalismus in der arabischen Welt, S. 203, 204.
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Im Jahr 1987 kam es wahrend der Hajj zu dramatischen Vorfallen, als
iranische Pilger, die von ihrer Regierung organisiert und angestachelt
wurden, an den heiligen Statten in Mekka Proteste durchfiihrten. Diese
Aktionen fiihrten zu gewalttatigen Auseinandersetzungen mit den
saudischen Sicherheitskraften, bei denen etwa 400 Menschen,
Uberwiegend Iraner, ums Leben kamen. Als Reaktion darauf brach
Saudi-Arabien die diplomatischen Beziehungen zum Iran ab und
reduzierte die Anzahl der fir die Hajj zugelassenen iranischen Pilger
erheblich.

1989 ereigneten sich weitere Zwischenfalle mit zwei Explosionen in
der Ndhe der Ka'ba in Mekka, die einen Menschen tdteten und
sechzehn weitere verletzten. Die saudischen Behérden verhafteten
daraufhin 20 schiitische Pilger aus Kuwait, die nachweislich
Anweisungen von Muhammad Bagir al-Muhri, einem schiitischen
Gelehrten und Marji‘ in Kuwait, erhalten hatten. Ermittlungen zeigten,
dass diese Gruppe ihre Sprengstoffe (iber iranische Diplomaten
bezogen hatte, was die regionalen Spannungen weiter erhohte.

Diese Vorfdlle beleuchten das fortgesetzte Muster schiitischer
Gruppen, die unter dem Deckmantel der Pilgerschaft Unruhen in Saudi-
Arabien verursachen und dabei die heiligen Statten nicht respektieren.
Dieses Verhalten erinnert an die Taten ihrer Vorfahren, die Qarmaten,
die in der Vergangenheit Pilger Uberfielen und toteten sowie den

Schwarzen Stein aus Mekka entwendeten.

Im Jemen
Der Richter Husain lbn Ahmad al-‘Arshi sprach (ber die Batiniyya - das
heillt die Schiiten - und ihren Einfluss auf die Destabilisierung der
Sicherheit und die Anstiftung von Aufstanden im Jemen:

,Wisse, dass die Batiniyya - moge Allah sie erniedrigen - fiir den Islam
schadlicher sind als die Gotzendiener. Sie wurden so genannt, weil sie

den Unglauben verbergen und sich nach auBen hin als Muslime
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ausgeben. Sie verstecken sich, bis sie die Moglichkeit haben,
loszuschlagen und ihren Unglauben zu offenbaren. Sie sind einstimmig
als Atheisten angesehen und werden als Ismailiyya bezeichnet, weil sie
ihre Imame auf Isma‘ll Ibn Ja‘far as-Sadiq zuriickfiihren. Sie werden auch
‘Ubaidiyya genannt, da sie ihre Anhanger auf ‘Ubaidullah Ibn Maimin
al-Qaddah zurtickfihren. Heute nennen sie sich Schiiten, da sie
vorgeben, dass ihre Imame aus den Nachkommen des Gesandten Allahs
stammen, nachdem sie erkannt haben, dass sie keine Anhanger
gewinnen und nicht in die Welt des Rechts eintreten kénnen, ohne
Liebe zur Ahlu I-Bait vorzutduschen. Sie haben abscheuliche Taten
begangen, wie den Glauben an Freiziigigkeit, und sie leugnen den
Qur’an, die Prophetie, das Paradies und die Holle. Wenn sie stark genug
sind, offenbaren sie ihre Ansichten und erklaren offen ihren Unglauben.
Wenn sie besiegt werden und die Zeit gegen sie ist, ziehen sie sich
zuriick, wie die Schlange sich in ihr Loch zurlickzieht, jedoch hoffen sie
immer auf den richtigen Moment, um loszuschlagen. Es ist nicht richtig,
dass ein Wissender oder Machtiger jemanden aus ihren Reihen erkennt
und ihn in Ruhe ldsst, wenn er in der Lage ist, ihn zu fassen. Mdge Allah

sie vernichten, sie sind die Teufel dieser Erde.*

Die Zaiditen

Sogar die Zaiditen-Schiiten im Jemen unterdriickten die Sunniten in
einer Zeit, in der sie die Herrschaft innehatten, wahrend das
Osmanische Reich regierte. Als die Tiirken das Jemen im Jahr 1337 n.H.
(1919 n. Chr.) verlieRen, furchteten die Sunniten, dass die Zaiditen die
Kontrolle tber ihr Land {bernehmen wirden. Einige Sunniten
versuchten, Widerstand zu leisten, aber sie konnten sich nicht einigen.
Der Imam der Zaiditen uberfiel sie Gberraschend mit einem Heer von
zaiditischen Stimmen. Es folgten sechs Monate erbitterter Kimpfe, bis

die sunnitischen Truppen besiegt wurden und sich dem Imam und der

! Siehe: Buliigh al-Maram Sharh Misk al-Khitam fi ma tawalla Mulk al-Yaman min Malik
wa Imam (S. 21), Druckerei at-Tabriz — Kairo, 1939.
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Herrschaft der Zaiditen unterwarfen. Im Gebiet ad-Dali‘ dauerten die
Kéampfe zwischen Zaiditen und Sunniten zwei volle Jahre und verliefen

mit wechselndem Ausgang.!

Viele Gelehrte der Sunniten wurden von den Zaiditen im Jemen
gefoltert, verletzt oder getotet, wie es dem Sheikh Muhammad Salih al-
Akram widerfuhr, der in hohem Alter verhaftet wurde. Sheikh Mugpbil
Ibn ‘Abdillah wurde entfiihrt und der Gelehrte Muhammad lbn “Alr al-
‘Imrant as-San‘ani, einer der bekanntesten Schiiler des Imams ash-

Shawkani, wurde getétet.?

Es sollte niemand von den Sunniten getdauscht werden und
behaupten, die Zaiditen seien die der Sunna und der Gemeinschaft am
ndchsten stehende schiitische Gruppe, da sie gemaRigt seien und sich

von Extremismus fernhielten, nachdem wir dies erwahnt haben.

Wer mehr wissen mochte, moge das Buch Hadiyyat az-Zaman fi
Akhbéar Mulik Lahij wa ‘Adan des Historikers al-‘Abdali aus Hadramawt

lesen.

Vielleicht war es auch das, was den Sheikh Muhammad AbG Zahra
dazu veranlasste zu sagen: ,Die Schwachung der zaiditischen
Rechtsschule liegt darin, dass sie von den anderen schiitischen
Rechtsschulen (berholt wurde, die sie entweder integriert oder mit
einigen ihrer Lehren durchdrungen haben. Deshalb werden diejenigen,
die sich heute als Zaiditen bezeichnen, nicht mehr an das Prinzip des
Imamat des weniger Tichtigen festhalten, sondern gehoren jetzt zu den
Rdfida, die das Imamat der beiden Shuyikh Abd Bakr und ‘Umar, Allahs
Wohlgefallen auf ihnen, ablehnen. Auf diese Weise haben die Zaiditen

der ersten Stunde ihre herausragendsten Merkmale verloren.”3

! Siehe: Al-Inhirafat al-‘Agadiyya wa I-‘llmiyya (1/584, 585).
2 Al-Inhirafat al-‘Aqadiyya wa I-‘llmiyya (1/586).
3 Siehe: Sheikh Muhammad Abi Zahra: Tarikh al-Madhahib al-Islamiyya (1/51).
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Die Hathi-Schiiten

Die schiitischen Hithis kampfen seit Jahren gegen die jemenitische
Regierung, um ihren lang gehegten Traum zu verwirklichen - namlich
die Errichtung eines schiitischen Staates, der Iran nahesteht. Diese
Kampfe haben sich dahingehend entwickelt, dass die Hithis ihren tiefen
Hass gegeniiber den Sunniten offen zeigten und begannen, das

Konigreich Saudi-Arabien anzugreifen.

Iran hat sich stets bemiiht, durch ihre Agenten die Schiiten im Jemen
zu infiltrieren, manchmal im Namen der Liebe zu den Ahlu I-Bayt,
manchmal hinter glanzenden, irrefiihrenden Parolen wie , Tod Amerika,

III

Tod Israel” und manchmal durch den Kauf von Stiften, die den Staat Iran
Tag und Nacht verherrlichen, wahrend viele Sunniten dies nicht

erkennen oder sich dessen nicht bewusst sind.

Der Iran versucht, den safawidischen Schiismus in der islamischen
Welt durch verschiedene Mittel und Wege zu verbreiten, und hier ist ihr
Imam und Fihrer, Khumaini, der sagt: ,,Wir arbeiten daran, unsere
Revolution in verschiedene Teile der Welt zu exportieren.“* Und wir
dirfen nicht die Rolle der iranischen Botschaften bei der Verbreitung
der Khumaini-Revolution vergessen: ,Die Frage der Verkiindigung wird
nicht allein durch das Ministerium fir Fihrung und ihre Zweige
bewaltigt, sondern es ist die Verantwortung aller Gelehrten, Redner,
Autoren und Kinstler. Das Auflenministerium muss sich darum
bemiihen, Materialien zu verbreiten, die das leuchtende Gesicht des
Islams durch die Botschaften darstellen.”?

Die Hathis gehoren zur Stromung der Jaridiyya, benannt nach Abd
al-Jarad, der Ziyad Ibn al-Mundhir al-Hamdant ist. lhre erklarten Ziele

beinhalten das Lossagen von der jemenitischen Regierung, die

! Siehe Buch Tasdir ath-Thawra kama yaraha al-imam al-Khumaini (Export der Revolution
aus der Sicht von Imam al-Khumaini), Seite 39.

2 Siehe Buch al-Wasiyya as-Siyasiyya li I-Khumaini (Das politische Testament von al-
Khumaini), Seite 40.
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Griindung eines eigenen Staates und die Etablierung einer Basis in
Sa‘da, von der aus sie ihre extremistischen ldeologien verbreiten

kénnen.

Die Jariddiyya ist die einzige Gruppe der Zaiditen, die Takfir auf die
Gefahrten des Gesandten Allahs # anwendet und sie offen verflucht.
Deswegen hat al-Mufid gesagt, dass diese Gruppe nicht mehr als eine

zaiditische Gruppe zu betrachten sei.?

Einige der Glaubenslehren der Zwolfer-Schiiten spiegeln sich deutlich
im Verhalten der Hdthis wider. Obwohl sie offiziell der Jaradiyya
angehoren, fihren sie einige Praktiken aus, die den Zwolfer-Schiiten
zugeordnet werden kénnen. Dies wurde besonders offensichtlich seit
der Reise ihrer Fihrer in den Iran im Jahr 1997 und durch die
Unterweisungen, die sie danach ihren Anhingern im Jemen erteilen.?
lhre wiederholte Erklarung zur Zugehorigkeit zur zaiditischen
Rechtsschule dient nur dazu, die Anhanger der Zaiditen im Jemen fiir
sich zu gewinnen. Dies soll als Stitze fir ihren Aufruf gegen die
jemenitische Regierung, gegen die Ahlu s-Sunna und gegen die
abweichenden Zaiditen dienen, die sich dem Weg der Hathis
widersetzen. Wiirden sich die Hathis von der zaiditischen Rechtsschule
offentlich lossagen, hatten sie keine breite Basis unter den getduschten

Anhadngern der Zaiditen.

Die Hdthis haben frih angefangen, Allianzen mit amerikanischen
Kraften zu bilden, mit dem Ziel, ein Gegengewicht zur sunnitischen
Mehrheit zu schaffen, dhnlich wie es im Irak geschehen ist. Dieser
Verrat zielte darauf ab, interne Machtbalancen zu ihren Gunsten zu
manipulieren und dabei externe Machte einzubeziehen. ‘Abdussalam
al-Husain1 sagte: ,,Die Vereinigten Staaten haben tber ihre Botschaft im

Jemen daran gearbeitet, Waffen von den Stammen und die auf dem

! Siehe Buch Awa'il al-Magalat von al-Mufid (Seite 39).
2 Siehe: Az-Zahr wa I-Hajar - Der schiitische Aufstand im Jemen und die Position der
schiitischen Minderheiten im neuen Szenario, Seite 138.
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Waffenmarkt verbreiteten Handler zu kaufen, insbesondere in Sa‘da
und anderswo. Dies geschah unter dem Vorwand, die Spuren der
Bewaffnung im Land zu beseitigen, ohne das Schicksal dieser Waffen
klarzustellen, von denen einige offensichtlich an die Hathis und ihre
Anhdnger weitergegeben wurden, was durch das Vorhandensein
fortschrittlicher Waffen und groRer Mengen an Munition belegt wird,
die in Sa‘da verbreitet sind und unter den Anhdngern der Hdathis

auftauchen.”!

Es besteht kein Zweifel, dass Iran und die Hizbullah im Libanon
diejenigen sind, die die Hathi-Bewegung im Jemen unterstiitzen, um
ihre Gier nach der Herrschaft im Jemen zu befriedigen. Aufgrund ihrer
geografischen Lage auf der Arabischen Halbinsel gab es Versuche, die
jemenitische Regierung zu Uberzeugen, finanzielle und militarische
Unterstltzung von Iran und der Hizbullah im Libanon zu erhalten,
insbesondere von Husain al-Hatht, der mit seinem Vater nach Iran reiste
und mehrere Monate in der Stadt Qom bei den schiitischen Imamiyya-

Geistlichen verbrachte. Er besuchte auch die Hizbullgh im Libanon.

‘Abdullah al-Mahdin, ein ehemaliger Feldkommandeur der Hathi-
Rebellion in der Region Bani Mu‘adh im Jemen, sagte, dass der
Rebellenfihrer ‘Abdul-Malik al-HGthi erklart habe, dass er fir die
»Wiederherstellung der persischen Zivilisation” kampfe und

unbegrenzte Unterstlitzung aus Iran erhalte.

Der ehemalige jemenitische Prasident “Ali Salih sagte ebenfalls, dass

Iu

die Hathts daran arbeiten, einen ,,schiitischen Girtel” entlang der saudi-
arabischen Grenze zu schaffen, um sowohl Saudi-Arabien als auch den
Jemen zu schadigen. In einem Interview mit dem Fernsehsender al-

‘Arabiyya sagte er: ,Die Hathis wollen eine schiitische Region schaffen,

! Siehe das Buch Protokolle der Gelehrten von Qom und an-Najaf beziiglich des Jemen,
Seite 16.
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die den iranischen Prinzipien folgt.“* Er wies darauf hin, dass die
jemenitischen Behorden Uber Informationen verfiigen, die bestéatigen,
dass diese Gruppe ihre Uberzeugungen an die iranischen Doktrinen

anpasst.

Daher fihrt die jemenitische Regierung unaufhorlich die
strafrechtliche Verfolgung zahlreicher Mitglieder der Hdthis fort, die der
Spionage und Verschwdrung mit der iranischen Regierung beschuldigt
werden. lhnen wird vorgeworfen, aktiv den Sturz der jemenitischen
Regierung betrieben und die Rebellion von Badruddin al-Hatht
unterstitzt zu haben. Dies wurde in der libanesischen Zeitschrift ash-
Shir@“ in der Ausgabe von 1406 veroffentlicht. Zudem wurde bekannt,
dass Dutzende Hizbullah-Kampfer in den Gefechten gegen die
jemenitischen Streitkrafte getdtet wurden. lhre Leichen wurden
zunachst auf einer iranischen Militdrbasis in Eritrea gelagert,
anschlieRend nach Damaskus transportiert und schlieflich in einem

iranischen Flugzeug nach Libanon uberfiihrt, wo sie beigesetzt wurden.

Die Hithi-Bewegung nutzt aufsehenerregende Parolen wie , Tod fir
Amerika. Tod fir Israel. Verfluchung der Juden. Sieg fiir den Islam*, um
die islamische Gemeinschaft zu manipulieren. Diese Slogans werden
offentlich proklamiert, doch im Gegensatz zu ihrer Rhetorik richten die
Hathis ihre Waffen nicht gegen Amerika oder Israel. Stattdessen zielen
sie auf unbewaffnete muslimische Zivilisten im Jemen sowie auf die
muslimische Regierung Saudi-Arabiens. Wahrend ihre Feindseligkeit
gegeniiber Amerika und lIsrael sich in Worten erschopft, manifestiert

sich ihr Kampf real gegen Sunniten und die saudische Fiihrung.

! Eine Erkldrung des jemenitischen Présidenten ‘All Salih fir den Fernsehsender al-
‘Arabiyya am Samstag, dem 17. Oktober 2009.
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Im Irak

Die tiefe Wunde im Herzen der islamischen Umma, die noch nicht
verheilt ist, ist, dass es dort Schiiten gibt, deren Loyalitat zu Iran steht.

Al-KhumainT nutzte sie oft als Zerstorungsinstrument im Irak.

Der Verrat der Schiiten im Irak ist auf ihr Gefiihl der Unterdriickung,
ihren Groll gegen ihre sunnitischen Herrscher und ihre wachsende
Loyalitat gegeniiber den Schiiten im Iran zurlickzufiihren. Sie glauben,
sie missen sich von der sunnitischen Fihrung befreien, die seit
Jahrhunderten Uber sie herrscht.! AuRerdem fiihrten die drei heiligen
Stadte der Schiiten (an-Najaf, Karbala und al-Kazimiyya) mit ihren
Schreinen dazu, dass die Schiiten im Irak auf eine allgemeine
Unterstltzung der Schiiten tberall hofften, wenn sie eine Revolution

ausrufen sollten.?

Tatsachlich nutzten die Schiiten das Gedenken an al-Husain am 5.
Februar 1977, um die Revolution zu entfachen. Sie veranstalteten
Demonstrationen und Aufstande, die die meisten Stadte im Siden des
Irak erfassten. Es scheint, dass dies mehr als nur eine Demonstration
und ein Aufruhr war. Die Schiiten verteilten regelmaRig Flugblatter im
Irak und im Golf unter dem Titel ,Freies Irak” (Die Stimme des
unterdriickten Volkes). Wer diese Flugblatter las, erkannte sofort, dass
sie schiitisch waren. Wenn sie die Unterdriickung der Herrscher von
Bagdad beschreiben wollten, verglichen sie diese mit Hardn ar-Rashid
oder den Herrschern der Umayyadenzeit. Nach den Vorfallen in an-
Najaf und Karbala griindeten die Schiiten die sogenannte Islamische
Nationale Front im Irak und veroffentlichten ein Heft unter dem Titel
Das Programm der Islamischen Nationalen Front am 22. Februar 1977,
also zwei Wochen nach den Vorfillen® Die irakische Regierung

betrachtete diese Partei im Lichte der offensichtlichen Unterstiitzung

! Wa Ja’a Dawr al-Majiis, 1/364, sinngemaR.
2 Al-Usdliyya fi I-‘Alam al-‘Arabi, S. 183, sinngemaR.
3 Wa Ja’a Dawr al-Majis, 1/366-367, sinngemaR.
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durch al-Khumaini fiir den schiitischen Aktivismus als eine flinfte
Kolonne, die darauf abzielte, den Irak mit dem Iran zu vereinen. Die
irakische Regierung fiihrte weitreichende RepressionsmalRnahmen
durch und beschuldigte einige der schiitischen Flhrer des Verrats und
der Planung, einen schiitischen Staat im Irak zu errichten. Sie verurteilte
sie zum Tode, darunter Bagir as-Sadr und seine Schwester Bint al-Hud3,

die im April 1980 hingerichtet wurden.!

Trotz der Bemihungen der irakischen Regierung, eine
Verséhnungspolitik zu verfolgen - durch die Ausgaben erheblicher
Summen fir den Wiederaufbau schiitischer Moscheen und religioser
Zentren im Irak sowie durch die Vergabe von Anreizen an schiitische
Fiihrer und Einzelpersonen - weigerte sich das Regime der Schiiten, mit
der Ba'th-Partei zusammenzuarbeiten.? Die Unzufriedenheit blieb
bestehen und wartete auf die Gelegenheit, um gegen die sunnitischen

Herrscher loszuschlagen.

Die Unzufriedenheit und Wut der Schiiten im Irak verblieb in ihren
Herzen. Mit jedem Sonnenaufgang hofften sie, den schiitischen Staatim
Irak auszurufen oder sich mit der Mutter der Schiiten, Iran, zu vereinen.
Dies konnte nur durch den Sturz des herrschenden Regimes und die
Beseitigung seiner Fesseln geschehen. Als sich ihnen die Gelegenheit
bot und Amerika und GroRbritannien den Krieg gegen den Irak
erklarten, unter dem Vorwand, den Terrorismus zu bekdampfen und die
Demokratie zu férdern, sahen die Schiiten einen Ausweg, um das
Regime von Saddam Husain zu stiirzen. Ihr Verrat zeigte sich darin, dass
sie weder an den Widerstianden teilnahmen, die sowohl von der Armee
als auch von der irakischen Bevolkerung gegen diesen eindringenden
Feind geflihrt wurden, noch verteidigten sie ihr Land. Sie beobachteten
die Ereignisse als bloRe Zuschauer. Wer weil3, vielleicht haben sie dem

christlichen Feind sogar geholfen und ihn mit Informationen

L Al-Usaliyya f7 I-‘Alam al-‘Arabi, S. 185, sinngemaR.
2 Al-Usdliyya fi I-‘Alam al-‘Arabi, S. 189.
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unterstitzt, wie es Ibn al-‘Algam1und at-TUsT einst taten, als die Tataren
einfielen. Als Bagdad fiel, stromten die Schiiten wie tollwiitige Hunde
auf die Straen, pliinderten, zerstorten und sogar die Krankenhauser
wurden nicht verschont. All dies geschah unter dem Schutz ihrer

amerikanischen Herren.

Der amerikanische Feind nutzte diese Bilder, die die Schiiten im Irak
hervorgebracht hatten, um sich als Retter und Befreier dieses
unterdriickten Volkes darzustellen. Tatsachlich stehen wir derzeit vor
einem Informationsproblem, das es erschwert, die Wahrheit Giber diese
Ereignisse im Detail zu erfahren, da der Krieg von vielen Unklarheiten
begleitet wurde. Doch eines Tages werden wir, so Allah will, diese
Unklarheiten aufdecken, entweder fiir uns oder fir die kommenden
Generationen. Dies wird die Wahrheit bestatigen, die den Schiiten nicht

fremd ist: ihre Verschworungen und ihren Verrat.

Aus einigen Nachrichtenberichten kdnnen wir erkennen, wie die
Schiiten auf den Sturz des irakischen Regimes hofften und darauf, ein
schiitisches System an dessen Stelle zu setzen oder eine schiitische
Mehrheit in der Regierung zu etablieren. Ein bemerkenswertes Beispiel
hierfur ist die Rickkehr vieler schiitischer Fiihrer, die vom Regime
Saddam Husains ins Exil verbannt wurden, weil sie Unruhen verursacht
und Aufstinde im Land angefacht hatten. Nach ihrer Rickkehr
forderten sie, dass die neue Ubergangsregierung, die die USA zu bilden
beabsichtigten, die grofRte Anzahl von schiitischen Geistlichen enthalten

sollte.

Die agyptische Zeitung al-Ahram berichtete am 12. Juli 2003, dass
Muhammad Bagqir al-Hakim, der Vorsitzende des Obersten Islamischen
Revolutionsrats (Schiit), in den Irak zurliickgekehrt sei. Als Amerika die
Bildung eines voriibergehenden Regierungsrates vorschlug, bestand er
darauf, dass so viele Schiiten wie moglich in den Rat aufgenommen
wirden, sodass sie eine komfortable Mehrheit der Mitglieder bildeten.

Zudem forderte er, dass eine schriftliche Vereinbarung getroffen
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werde, die die exekutiven Befugnisse des Rates als Garantie festlegt, um
Rickschritte zu vermeiden. Es wurde auch angestrebt, dass Mass'ud al-

Barzani (Schiit) den Vorsitz des neuen Rates Gibernehmen sollte.

In derselben Ausgabe der Zeitung hieB es: ,Der schiitische Gelehrte
Imam al-Mahdi al-Mudarrisi, einer der prominentesten schiitischen
Gelehrten des Iraks, kehrte am 11. Juli 2003 nach Bagdad zurick,
nachdem er 30 Jahre im Exil verbracht hatte. In einer Ansprache vor
seinen Anhangern in der Moschee von al-Kazimiyya im Norden Bagdads
forderte er die rasche Bildung einer gewahlten Regierung im Irak. Er
betonte, dass die Rechte der Minderheiten im Irak garantiert waren,
wenn eine Regierung an die Macht kdame, die die Mehrheit des Volkes

reprasentiert.”

Siehst du, wie die Schiiten die Sunniten als Minderheit betrachten
und behaupten, dass deren Rechte unter einer Regierung mit
schiitischer Mehrheit garantiert waren?

In derselben Ausgabe wurde berichtet: ,Tommy Franks, der
ehemalige Kommandeur des amerikanischen Zentralkommandos,
erklarte, dass iranische Elemente im Irak aktiv seien und versuchten, die
Ereignisse zu beeinflussen. Er wies darauf hin, dass religiose Fihrer, die
von Iran unterstiitzt werden, am politischen Dialog innerhalb der
schiitischen  Gemeinschaft teilnehmen. Auch die iranischen
Geheimdienste seien im sidlichen Irak aktiv, jedoch ohne militarische
Unterstltzung gegen die amerikanischen Soldaten zu leisten.”

Sie arbeiten daran, den Verrat zu ernten, und widersprechen dem
amerikanischen Feind nicht!

Ebenfalls in der Zeitung al-Ahram vom 22. Juni 2003 hieR es, dass
eine grolRe Gruppe irakischer Schiiten eine friedliche Demonstration
abgehalten habe, die sich zum Hauptquartier der amerikanisch-
britischen Flihrung begab. Vertreter der Demonstranten Uberreichten

ein Memorandum, in dem sie die schnelle Bildung einer irakischen
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Regierung und die Einrichtung von lokalen und nationalen Raten unter
der Aufsicht der schiitischen Geistlichkeit forderten. Die Demonstration
wurde von den Anhangern von Murtada as-Sadr, dem Sohn von
Muhammad Sadiq as-Sadr, organisiert, der 1995 in an-Najaf ermordet

wurde.

In der Zeitung al-Ahram vom 16. Mai 2003 wurde ebenfalls berichtet,
dass etwa 500 Iraker in Bagdad fir die Errichtung einer islamischen
Regierung demonstriert hatten. Sie erklarten ihre Ablehnung
gegeniber einer sdkularen Regierung, die von den Vereinigten Staaten
gebildet werden solle. Die Demonstranten, die die schiitische
Geistlichkeit in der Stadt an-Najaf reprasentierten, forderten, dass den

Irakern die Freiheit entzogen werde, ihre eigene Regierung zu wahlen.

In der agyptischen Zeitung al-Usbi‘, Ausgabe vom 7. April 2003,
unter der Uberschrift: Irakische Oppositionsfiihrer sind direkte Agenten
Israels, wurde berichtet, dass als die USA mit dem sogenannten
,Neuordnen” des Iraks begannen, viele zionistische Kreise in den USA
und in Israel gleichermaBen den Namen Ahmad al-Jalabi ins Spiel
brachten, einen der irakischen Oppositionsfiihrer, der dem
zionistischen Gebilde treu gegeniibersteht und die Moglichkeit der
Zusammenarbeit mit diesem in der Zeit nach der Neuordnung des Iraks
erwagt. In einem klaren Hinweis auf seine Haltung gegeniiber dem
zionistischen Gebilde sagte al-Jalabi in einem Interview mit der
hebraischen Zeitung Haaretz: ,Es ist vorzuziehen, dass die israelischen
Fiihrer nicht zu uns kommen und keinen Kontakt suchen.” Er flgte
hinzu: ,Sie sollten nicht zu uns eilen, wenn wir an der Macht sind“ - dies,
um seine Beziehung zum zionistischen Gebilde zu tarnen und davon
abzulenken.

Ahmad al-Jalabi, einer der schiitischen Oppositionsfihrer, gilt aus
zionistischer Sicht als einer der bekanntesten Oppositionsfiihrer auf
internationaler Ebene seit 1991, besonders nach dem Scheitern des

schiitischen Aufstands in diesem Jahr, nach dem er ins Exil verbannt
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wurde. Es ist bekannt, dass er mehrere geheime Besuche in Israel
unternahm, bei denen er sich mit einer Reihe von zionistischen
Verantwortlichen traf, darunter prominent: Ephraim Halevy, Leiter der
israelischen Sicherheitsinstitution namens Nationaler Sicherheitsrat

und ehemaliger Leiter des israelischen Geheimdienstes Mossad.

Ahmad al-Jalabt ist jedoch nicht der Einzige in diesem Bereich. Es gibt
viele andere, die sich als die geeignetsten Verschworer sehen, um den
groRten Teil der Beute zu ergattern, allen voran der begehrteste Preis:
der Thron der Macht. Unter ihnen ist auch der Oppositionsfiihrer Najib
Saliht, der in Washington lebt und einst einer der ranghohen Offiziere
der irakischen Armee war, bevor er in die USA floh, um dort die Feinde

des Iraks mit all seiner Kraft zu unterstitzen.

Zu ihnen gehort auch - wie in einer Forschungszeitschrift des
israelischen Studienzentrums tiber die Machttraume in Bagdad erwahnt
- der Sharif “Ali Ibn al-Husain, ein Mitglied der Familie, die den Irak vor
dem Sturz der Monarchie regierte. Er glaubt, dass der Irak zur
Monarchie zurlickkehren sollte. Zu ihnen gehort auch Sa‘id Salih Jaf‘ar.
Uber ihn sagen die Israelis: ,Er sei der treue Freund des Staates Israel.
Sa‘lds Vater habe den Juden groRe Dienste geleistet, als er
Innenminister des Iraks war. Ohne seine Hilfe hatte die Kampagne zur
Umsiedlung der Juden nicht erfolgreich sein kénnen, und sie fligen
hinzu: ,,Sa‘ld erbte die Liebe zu Israel und den Juden von seinem Vater.
Er floh nach London, um die Krafte der irakischen Opposition zu
vereinen, und wurde zum Vorsitzenden des Exilparlaments gewahlt,
insbesondere nachdem die USA ihn unterstiitzt hatten.” Sa‘ld Saliht hat
starke Beziehungen zu jldischen Fihrern auf der ganzen Welt,
insbesondere in den USA, GroRbritannien und Israel. Dariiber hinaus
erhélt er geheime finanzielle Unterstltzung von ihnen, um moglichst

viele der irakischen Opposition zugunsten Israels zu gewinnen.

In der agyptischen Zeitung al-Akhbar, Ausgabe vom 13. Juli 2003,
unter der Uberschrift: Die Schiiten fordern von den USA
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Entschédigungen fiir Jahrzehnte der Unterdriickung unter Saddam
berichtete die Zeitung, dass in der ersten Sitzung des irakischen
Ubergangsrats, in dem 13 Schiiten, 5 Sunniten, 5 Kurden, ein Turkmene
und ein Christ vertreten waren, der Vorsitzende des Obersten
Islamischen Revolutionsrats im Irak, Muhammad Bagir al-Hakim, von
den amerikanischen Besatzungstruppen Entschadigungen fir die
Schiiten forderte, aufgrund der Jahrzehnte der Unterdriickung, die sie
unter der vorherigen Regierung erlitten hatten. Er erklarte gegenlber
der Nachrichtenagentur Reuters, dass die Schiiten im Irak gegen die
Besatzungstruppen aufbegehren konnten, wenn sie nicht eine
angemessene politische Entschdadigung fur die Jahrzehnte der
Unterdriickung erhalten, die sie wahrend des friiheren Regimes erlitten
hatten.

Diese Leute kiimmern sich nur um ihr personliches Wohl. Sie machen
offen deutlich, dass sie die Besatzung nur ablehnen werden, wenn ihre
Forderungen nicht erfillt werden und man ihnen keine
Entschadigungen fiir das gewahrt, was sie als politische Unterdriickung
bezeichnen. Und ich denke, dass dies auch geschehen ist, denn der
Feind versteht es meisterhaft, die Loyalitat von Verratern zu kaufen.
Wahrend die Schiiten Entschadigungen fiir angebliche politische
Unterdriickung® in den vergangenen Jahrzehnten forderten, kimpften
die Sunniten gegen die amerikanisch-britische Besatzung und opferten
ihr Blut fur Allah, den Erhabenen.

In einem Nachrichtenbericht der Zeitung al-Akhbar vom 13. Juli 2003
wurde ein Bild einer groBen Menschenmenge in einer Moschee
veroffentlicht, die Blut fir die verwundeten Kampfer spendet. Unter
dem Bild stand: ,,Die sunnitischen Muslime im Irak spenden nach dem
Freitagsgebet in der ‘Abdul-Qadir al-Jllani-Moschee in Bagdad Blut - das

Bild wurde von der Nachrichtenagentur AFP an al-Akhbar Gbermittelt.”

! Das war keine Unterdriickung, sondern eine Reaktion auf ihren andauernden Verrat und
ihre standigen Unruhen.
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So zeigt sich, wenn man die Nachrichten und Berichte liber die Lage
im Irak durchforstet, die anhaltende Zusammenarbeit der Schiiten mit
allen Feinden - Juden und Kreuzziiglern - in der Hoffnung, dass diese
ihnen helfen, die Herrschaft der schiitischen Hawza wiederherzustellen

und einen schiitischen Staat zu errichten.
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e Unterschiede zwischen beiden
Glaubensbekenntnissen

e Der Glaube der Schiiten in Bezug
auf den Qur’an
e Das Liigen als

Glaubensfundament bei den
Schiiten

e Der Gotzendienst im Vergottern
der Zwolf Imame

Ehsan Elahi Zaheer

Schiiten und Sunniten

Unterschiede zwischen Shi‘a und Sunna

Da bislang nur wenig Uber die Religion der Schiiten (shi‘a) im
deutschsprachigen Raum aus der Sicht der Sunna publiziert wurde, sahen
wir es als angemessen an, mit dieser Ubersetzung einen kleinen Beitrag zur
Aufklarung zu leisten. Denn leider herrscht unter vielen Menschen immer
noch der Trugschluss, dass die Unterschiede zwischen dem Schiitentum und
der Sunna nur so minimal seien, wie die Unterschiede zwischen den
verschiedenen sunnitischen Rechtsschulen (madhahib). Dabei ignorieren
diese Menschen die Tatsache, dass das Schiitentum eine eigenstdndige
Religion ist, die weit entfernt von der Religion ist, die auf den Gesandten
Gottes, moge Gott ihn loben und ihm Heil schenken, herabgesandt wurde.
Nichts ist identisch, angefangen beim tawhid, dem islamisch reinen
Monotheismus, bis hin zu den ‘ibadat, den gottesdienstlichen Handlungen.
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e |[st die Bibel das Wort Gottes?

1bn al-Qayyim al-Jawziyya

Anselm Turmeda (ehemaliger Priester) e Wer hat die Bibel
i ?
EIN RECHTLEITENDES geschrieben?
GESCHENK ° i
AN WAHRHEITSSUCHENDE Warum g.l bt es gr.°Ee
CHRISTEN Unterschiede zwischen den

vier Evangelien?
e Wurde Jesus gekreuzigt?

e |st Jesus Gott, Gottes Sohn
oder ein Prophet?

e Wird der Prophet Muhammad
im Evangelium erwahnt?

Ibn al-Qayyim al-Jawziyya, Anselm Turmeda
Ein rechtleitendes Geschenk
an wahrheitssuchende Christen

Die Vier, die die Evangelien geschrieben haben sollen, weichen in vielen
Punkten bedeutsam voneinander ab. Denn laut Auffassung der christlichen
Theologen hat Jesus selbst nichts Schriftliches hinterlassen. Auch sind seine
araméischen Worte nicht Uberliefert. Erhalten sind nur die spéateren
Ubersetzungen ins Griechische, die teils gravierende Diskrepanzen
untereinander aufweisen. Der Erhabene Gott sagt in Seinem edlen Buch,
den Er auf Seinen auserwahlten Muhammad, moge Gott ihn loben und ihm
Heil schenken, herabsandte: "Wenn er [der Qur’an] von jemand anderem
ware als von Gott, wiirden sie in ihm wabhrlich viel Widerspruch finden." Aus
diesem Grund sollte sich jeder Christ, der nach Wahrheit strebt, diese Frage
stellen: Stimmt das, was im Neuen Testament steht, wirklich mit dem
Uberein, was Jesus geglaubt und gepredigt hat? Dieses Buch gibt die
Antwort darauf.
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e Warum ist das Verlangen nach
al-H3fizIbn Rajab al-Hanbal Reichtum und Status so

DAs UBEL DER BEGIERDE NACH gefahrllch?
REICHTUM UND STATUS

e Was sagte der Gesandte Allahs
zu diesem Verlangen?

e Wie kann man erkennen, dass
man dieser Begierde bereits
verfallen ist?

e Wie haben sich die Salaf vor
solch einem Verlangen
geschiitzt?

e Diesseits vs. Jenseits

Al-Hafiz Ibn Rajab al-Hanbalt
Das Ubel der Begierde nach

Reichtum und Status

In dieser Abhandlung erldutert al-Hafiz Ibn Rajab al-Hanbali (gest. 1393 n. Chr.)
die schwerwiegenden Folgen der Begierde eines Menschen nach Reichtum und
erklart, dass sie einen Menschen in das Verbotene fuhren kann. Ebenso kann
das Verlangen einer Person nach Erreichen von Ansehen und Status dazu
fihren, dass eine Person hochmutig wird, auf andere herabschaut und sie
verachtet. Was in dieser wertvollen Abhandlung gezeigt wird, ist auf unsere
heutige Zeit anwendbar und bietet ein Heilmittel fur jene kranken Seelen, die
von der Liebe zum Reichtum geplagt sind und die all ihre Miihen aufwenden um
ihn anzuhdufen und dabei auRer Acht lassen, ob sie ihn auf eine islamisch
erlaubte oder auf eine islamisch nicht erlaubte Weise verdienen. Der Muslim
sollte also aus dieser Nachldssigkeit, die durch den Einfluss von Reichtum und
Ansehen verursacht wird, erwachen und nicht die Gelegenheit verpassen, zu
Allah zuriickzukehren und Reue fiir das zu empfinden, was er versaumt hat,
bevor es zu spat ist.
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R e Worauf muss ich vor meiner Reise
. . achten?
Hajj und Umra

Schritt fiir Schritt erklart e Wie treteich in den Ihram-Zustand

ein?
e Worauf muss ich wahrend des Ilhram-

“ Zustands achten?

o  Wie fihre ich die ‘Umra durch?

e  Welche Varianten der Hajj gibt es und
welche sollte ich auswahlen?

® Wie verlauft der Besuch (Ziyara) der
e Prophetenmoschee?

-

Ibn Baz, al-Albani, lbn al-‘Uthaimin
Hajj und ‘Umra
Schritt fur Schritt erklart

Die Hajj gehort zu den besten Arten der Anbetung und zu den edelsten,
denn sie ist eine der funf Sidulen des Islams, mit dem Allah Seinen
Gesandten Muhammad £ gesandt hat. Die Religion einer Person ist erst
durch diese S&ulen richtig. Jede Anbetung, mit der eine Person
beabsichtigt Allah ndher zu kommen, wird erst angenommen, wenn
zwei Bedingungen dabei erfiillt sind: Die Aufrichtigkeit (l/khlas)
gegeniiber dem Erhabenen Allah und das Befolgen (/ttiba‘) des
Propheten Muhammad # in Wort und Tat. Dieses Buch soll dir die
Moglichkeit dazu bieten, die oben genannten Bedingungen zu erfillen
und dich in die Riten der Hajj, der ‘Umra und der Ziyara einfiihren,
gemall dem Qur’an, der Sunna und dem Verstandnis der Salaf und
denen, die ihnen darin auf beste Weise folgten.
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- Worauf muss ich vor dem Gebet
achten?

Sheikh Ibn Baz, Sheikh al-Albani
Sheikh Ibn Uthaimin

Wesch i ik - Wie fiihre ich die rituelle
23%&3%‘;& erk.i,tet Gebetswaschung korrekt durch?

- Worauf muss ich wahrend der
Gebetswaschung achten?

- Wie verrichte ich das Gebet
SN 4 korrekt?

- Welche Gebetszeiten gibt es und
wann sollte ich beten?

lbn Baz, al-Albani, lbn ‘Uthaimin

Waschung und Gebet

Schritt fur Schritt erklart

Die rituelle Gebetswaschung (Wudi@’) und das Gebet (Salat) sind fundamentale
Bestandteile des Islam. Das Gebet, als eine der fiinf Sdulen des Islam, stellt eine
direkte Verbindung zwischen dem Glaubigen und Allah dar und wird fiinfmal
taglich verrichtet. Es ist ein Zeichen der Hingabe und der Anbetung des
Erhabenen Allah. Die rituelle Gebetswaschung ist eine Vorbereitung auf das
Gebet und symbolisiert die Reinheit des Korpers und der Seele. Sie dient dazu,
sich physisch und spirituell auf die Anbetung Allahs vorzubereiten. Wie bei jeder
Form der Anbetung im Islam missen auch hier zwei Bedingungen erfillt sein:
Die Aufrichtigkeit (lkhlas) in der Absicht, Allah zu dienen, und das korrekte
Befolgen (Ittiba‘) der Anweisungen des Propheten Muhammad, moge Allah ihn
loben und ihm Heil schenken, in Bezug auf die Art und Weise, wie die Waschung
und das Gebet durchgefiihrt werden. Dieser Text soll dir helfen, ein tieferes
Verstandnis fir die Bedeutung und die korrekte Ausfiihrung der rituellen
Gebetswaschung und des Gebets im Islam zu erlangen, basierend auf dem
Qur’an und der Sunna.
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) Was ist Tawhid im Islam?

. Wie schadet Shirk einem
Muslim?

) Warum ist Tawhid im Islam
von grofler Bedeutung?

Du Gidr y Glndey e Welche Arten von Shirk gibt

v bty iy Alouechin ) ) ;
es und wie unterscheiden sie
sich?

(] Wie kann man Tawhid im
taglichen Leben bewahren
und Shirk vermeiden?

V.

Muhammad Ibn Isma‘l as-San‘ant

Tawhid - Der Eingottglaube im Islam
Das Saubern des Glaubens vom Schmutz der Abweichung

Der Erhabene Allah sagt: "Und Ich habe die Jinn und die Menschen nur
[dazu] erschaffen, damit sie Mir dienen." Das Gebot, Allah allein
anzubeten, Ihm zu dienen, den Tawhid Ihm gegeniber zu verwirklichen und
die Religion aufrichtig und hingabevoll fur lhn auszuiiben, darauf wird an
zahlreichen Stellen im Qur’an hingewiesen. Der Tawhid ist das Erste und das
Letzte, das Offenbare und das Verborgene der Religion. Er ist das Erste,
wozu die Gesandten ihr Volk gerufen haben, angefangen bei ihrem ersten,
NGh (Noah), moége Allah ihm Heil schenken, bis zu ihrem letzten,
Muhammad, mége Allah ihn loben und ihm Heil schenken.

Der Tawhid Allahs und Seine alleinige Anbetung ohne Partner ist die
Trennlinie zwischen Glauben und Unglauben, zwischen Islam und
Gotzendienst (Shirk). Er ist das rettende Ufer vor dem ewigen Verbleib im
Hollenfeuer im Jenseits. Und doch kennen ihn die meisten Menschen nicht.
Und wenn sie ihn kennen, dann auf eine falsche Art und Weise.

In diesem Buch soll der Leser die wichtigsten Aspekte des Tawhid und einige
Formen des Shirk kennenlernen, die ihm dabei helfen sollen, Allah auf die
beste Weise zu dienen.

138 Seiten, gebunden, 9,98 Euro
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e Kann man ein gliickliches und
erfilltes Leben haben?

e Was sind die Basis und das
Rezept daflir?

e Warum sind manche Menschen
gliicklicher als andere?

e Wie konnten die Salaf so ein
segenreiches Leben fihren?

e Konnen wir das auch?

Al-Hafiz Ibn Rajab al-Hanbali
Das Vermachtnis des Propheten

vom glicklichen Leben

Wir alle wollen mehr Erfolg, mehr Geld, mehr Freunde, mehr Liebe, mehr
Gesundheit und mehr Freude im Leben. Alles Wiinsche, um ein gliickliches
und erfllltes Leben zu haben. Doch das erweist sich bisweilen als schwierig,
da niemand all das dauerhaft an sich binden kann. Der Mensch befindet sich
daher stets auf der Suche nach Mitteln, um glicklich zu sein. Dabei sind
Angst, Wut, Enttduschung und Traurigkeit seine stdndigen Begleiter. Was
sind also die Basis und das Rezept fir ein glickliches Leben? Was genau
macht ein gliickliches Leben aus? Warum sieht man oft Menschen, die
ungeachtet ihrer duReren Lebensumstande zufrieden und gliicklich sind,
obwohl sie jeden Grund hatten ungliicklich und verzweifelt zu sein? Jeder
ist seines Gliickes Schmied! Daher hat uns der Gesandte Allahs, moge Allah
ihn loben und ihm Heil schenken, den Weg zu diesem gliicklichen Leben
gezeigt, der in dieser wertvollen Abhandlung von al-Hafiz Ibn Rajab al-
Hanbali (gest. 1393 n. Chr.) beschrieben wird.
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1 e  Abweichende Prinzipien:
- Kritik an den Neuerungen

T AL 14 der Jama‘at at-Tabligh.
Die lichtspendende

Leuchte

beim Warnen der

Tablighi

j O, tuhormmad Tagiyyu d-0in al Hilal 2l usaini

e  Spirituelle Wanderungen:
Unislamische Praktiken aus
anderen Religionen.

e Toleranz gegeniiber Bid‘a:
Akzeptanz von falschen
religidsen Praktiken.

e  Vernachldssigung von
Pflichten: Familien- und
Sozialpflichten werden
missachtet.

Jamaat

vor ihren Fehlern

Dr. Muhammad Tagiyyu d-Din al-Hilalt al-Husaint
Die lichtspendende Leuchte beim Warnen der

Jama‘at at-Tabligh vor ihren Fehlern

Dieses Buch bietet eine detaillierte Analyse und Kritik der Jama‘at at-Tabligh,
einer missionarischen Bewegung, die in Indien entstand. Die Lehren und
Praktiken dieser Gruppe, insbesondere ihre Betonung auf spirituelle
Wanderungen (Siyaha), weichen stark von der authentischen islamischen Lehre
ab. Er beschreibt diese Wanderungen als religiose Neuerungen (Bid‘a), die ihren
Ursprung eher im Hinduismus und Buddhismus haben als im Islam.

Diese Bewegung verbreitet falsche Glaubensvorstellungen und vernachlassigt
das zentrale Prinzip des Tawhid und die authentische Sunna des Propheten #.

Das Buch richtet sich insbesondere an Muslime, die Gefahr laufen, von den
Lehren der Jama‘at at-Tabligh beeinflusst zu werden, und betont die
Verantwortung, solche falschen Lehren zu widerlegen und die Gemeinschaft vor
Irrwegen zu schiitzen. Al-Hilalt unterstreicht die Wichtigkeit, den Islam in seiner
urspriinglichen und reinen Form zu bewahren, ohne Einfliisse von Neuerungen
oder fremden Praktiken.
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- Was ist Tawhid im Islam?

IMAM AS-SANANT - Wie schadet Shirk einem
Tawhid Muslim?
DER E‘NGOTE%% - Warum ist Tawhid im Islam von

groBer Bedeutung?

- Welche Arten von Shirk gibt es
einfach erkiart

e . . -
il und wie unterscheiden sie sich?

- Wie kann man Tawhid im
taglichen Leben bewahren und
Shirk vermeiden?

aaaaaaa

Muhammad Ibn Isma‘l as-San‘ant

Tawhid - Der Eingottglaube im Islam
Einfach erklart (nicht nur) fir Kinder und Jugendliche

Das Buch behandelt die Grundlagen des Tawhid und die Bedeutung des
Abstandhaltens vom Shirk (Gotzendienst) im Islam auf eine einfache Art
und Weise. Die jungen Leserinnen und Leser erfahren, dass Tawhid im Islam
bedeutet, dass es keine Gottheiten neben Allah gibt, die der Anbetung
wirdig sind, und dass Shirk das Gegenteil von Tawhid ist. Die verschiedenen
Arten von Shirk werden erldutert, und es werden praktische Tipps gegeben,
wie man Shirk im Alltag vermeiden und seinen Tawhid starken kann. Das
Verstandnis von Tawhid ist nicht nur eine Frage des Glaubens, sondern
beeinflusst auch das tagliche Leben. Das Buch ist inspiriert von ,Das
Sdubern des Glaubens vom Schmutz der Abweichung” vom Autor
Muhammad lbn Isma‘l as-San‘ani. Das Ziel des Buches ist es, das
Verstdandnis und die Liebe zum Eingottglauben zu férdern und den
Leserinnen und Lesern dabei zu helfen, ihr Tawhid zu starken und sich vor
Shirk zu schitzen.
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Ibn al-Qayyim al-Jawziyya

Anselm Turmeda (former priest) ° |s the Bib|e the Word Of God?

ARIGHgiElT”DmG e Who wrote the Bible?
T0 TRUTH-SEEKING e Why are there great differences
CHRISTIANS

between the four gospels?

e Was Jesus crucified?

e |sJesus God, the Son of God, or a
prophet?

e s the prophet Muhammad
mentioned in the Bible?

Ibn al-Qayyim al-Jawziyya, Anselm Turmeda
A right-guiding gift
to truth-seeking Christians

The four, who are said to have written the gospels, differ significantly
from each other in many points. According to Christian theologians,
Jesus himself has left no written record. Nor are his Aramaic words
handed down. Only the later translations into Greek have survived,
which show significant discrepancies among each other. In His noble
book, which He sent down on His chosen one Muhammad, may God
praise Him and give Him salvation, the Exalted God says: "If it [the
Quran] had been from [any] other than Allah, they would have found
within it much contradiction". For this reason, every Christian who
strives for truth should ask himself this question: Is what is written in
the New Testament really consistent with what Jesus believed and
preached? This book gives the answer to this question.

260 pages, hardback, 9,90 Euro
ISBN 9798690602444
1st edition 2020
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Was beinhaltet die Theorie der
Einheit der Existenzen (Wahdat al-
Wujad)?

e Wer ist der wahre Wissende (iber
Allah (al-‘Arif bi-l13h)?

e Was ist die Gefolgschaft (Suhba)?

e |[st die Du‘a’ ar-Rabita von der
Sunna?

e Haben die Sahaba den Ribat
durchgefiihrt?

e Trdume und Visionen?

Mehrere Gelehrte

Irrweg und Fanatismus
in der Lehre des Sufismus

Da bislang nur wenig lber den Sufismus im deutschsprachigen Raum aus
der Sicht der reinen und authentischen Sunna publiziert wurde, sahen wir
es als angemessen an, mit dieser Ubersetzung einen kleinen Beitrag zur
Aufklarung zu leisten. Denn leider herrscht unter vielen Menschen immer
noch der Trugschluss, dass die Lehren und die Riten des Sufismus im
volligen Einklang mit der Sunna stehen. Dabei ignorieren diese Menschen
die Tatsache, dass viele Lehren und Riten des Sufismus im klaren
Widerspruch zur reinen Religion stehen, die auf den Gesandten Gottes £
herabgesandt wurde. Angefangen beim Tawhid, dem islamisch reinen
Monotheismus, bis hin zu den ‘Ibadat, den gottesdienstlichen Handlungen.
In diesem Buch soll der Sufismus am Beispiel von ‘Abdessalam und seiner
marokkanischen Vereinigung al-‘Adl wa I-lhsan erklart werden.

Das Buch wird demnichst veréffentlicht, so Allah will.



